H enri bergson luch6 con su filosofia contra los 
h^bitos iruelectuales, negando todo sisterne, 
Critico incesanternente los puntos de vista del 
inte factual ismo y creyo neoesaria !a onentacidn del 
espfmu hacia Jo absolute mediant© una intuition que 
superara cualquier anblisis. La intuition es el metodo 
del bergsonismo y sus reglas constituyen lo que 
Bergson llama la ((precisions en filosofia. 

Fruto de este metodo son las tres grandes eta pas de 
la filosofia berg son Sana: Duracibn, Memoria e Impulse 
vital. Ef profesor y filbsofo frances GiJIes Defeuze trata 
de determiner en este libro la relacion y el progrsso 
que implican. 
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Capjtulo PR3MI-.ro 


La intuicion como mctodo 


Duraddn, Memoria c Impulse vital serial an las gran- 
dts etapas de la fibsoffa bergsoniana. LI objeto de cstc 1i- 
hro consistc Lin la determinacitin tie la relation entre esias 
tres nociones y tiel progreso que implican. 

La intukim res el mtfiodo del bergsonismo. La mtui citin 
no cs urt sentimientt > rti una inspiratio n. no cs [ampoco 

u na simpatia cpnfusa, si na un mctodo dahorado, in cluso 
upn dc los mciodos m d s elaborados de la filosofi'a . Tienc 
sus regias estrictas* que constituycn lo que Bergson llama 
«3a precision* en filcsof&L Es verdad que Bergson insiste 
en csto; la intuition, tal como la cmiende itietodicamen- 
te, supone ya la duradon. «Estas consideradones sobre la 
duracltin nos parederon decisivas, En un grade* cada vez 
mayor nos movieron a cngir la intuition como metodo 
filosofico. Intuicion es, por otra pane, una pa la bra an re la 
cuai mantuvimos la duda durante largo tiempo* 1 , Y asi 

1 PM, 127| f 25, Ciramos Li obtax tk |*jt ’.us miL-iuk*. finm tut kt 

dmttiti mmidiaki dr fa pautitinr, I US*?: HI. Maltirr rt Afrandn, 1 S9& M M Lr 
Jtirr, I^Hfc R f erfatrkr, M-'ii - : J-.C.. l.l'.strgk ipsriltottit, 19 L9: liS. !>tt- 

rir rt Simstfcsts&r, 1922: US. iji t/rtf.V MWi dt fa anorak H dt fa ntjgfMt, 1932: 
MH. ijf Prmit rl tr Jfaunmf, 1941; PM. (.names L>S scgiin In 4.< edidon Para 
tod as las clem as dL iras nuescras referentias renin en en pri mer Eugar a la pagiiiflr 
cn5n tk 1a erEint'in ckl Centenario (Presses Univcrsid ;i ires -cle ] ''ranee l y, sej^urda - 
•nenle, iffiun las indkaeiom rlt: esln, -i las reimpresjimes de 1939. 3941 
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escribe a Hoffding; «La teona dc la intuicion sobre la que 
usted insiste mucho mas que sobre la dc la duradon se ha 
despejado ante mis ojos bastante despues tic bsta»L 

Pero «antes» y «despues» tienen muchos sefttidos, Ks 
cierfo que la intuicidn e$ta despuds cn relacion con la du- 
radon a la memoria, bin embargo, a pesar dc que cstas 
nociones designan por sf mismas realidades y experien¬ 
ces vi vidas, no por db nos proporcionan medio aJguno 
tic (mocerhs (con una precision analoga a la tic la cienda). 
Aunque resulie eitrraflo, sc puede aflrmar que 3 a duracion 
sc quedam cn meramente intuitiva, en el seruido ordina 
rio de la palabra T si no exist iera predsamente la intuicion 
como metodo, en el sentido propiamentc bergsoniano. 
El hecho es que Bergson contaba con cl metodo dc intui- 
ckin para establecer la filosofia como disciptina absoluta- 
mente tfpredsaw, tan precisa cn su dorrtinio como la cien- 
cia en cl suyo, tan prolongable y transmisible como la 
cienda misma, Ademas, las rdacioncs entre Duracion, 
Mentoria e EmpuEso vital pcrmanccerfan indeterminadas 
desde el pun to tie vista dd conodmicnto sin el hilo me¬ 
ted ico tic la intuition, Por todas estas razones es prccistj 
haccr pasar a I primer piano de una expos icibn la intui- 
cion como metodo riguroso o predsob 

La cues t ion metodolbgica mas general es la siguiente: 
ccbmo puede la intuicion formar un metodo, toda vez 
que cl metodo imp!tea escndaJmentc una o varias media- 
Clones y la intuicion designs ante todo un conodmicnto 
in mediator Lon frecuencia Bergson presenta la intuicion 
como un ado simple. Pero, segun el, 3 a simplicidad no 
excluye una multiplicidad cualiiativa y virtual, unas di 
reccioncs diversas cn las que se actualize En cste senrido 


•' fsifrr j IV16 (cfr. hnSs ti Panin, l III P |vi£. 4 Sfi). 

1 Jk.iljrt d tmplco de la palabra ixtktad# v Ja gtnciii lLe ibdia notiiin cn Den¬ 
nett i/jf/rnJimei y MilSftrr ft MtnmTt remillllXK al liblO Jc M. Huwn, L 
temtih fiagnm. Pwhb UniversiUures ck France, 1947, pig?. 6-10. 
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la intuicion implica una pi ur alidad de acepciones, de as- 
pectus multiples irrcductibles 4 . Be rgson distingue es en- 
cialm cntc t res tipos de act otj, Ui!LE.ua je s_ a su vti z deLerr n]- 
nan la s reglas del nteto*.lo:~Ja primes* sc rcfierc al plan ter 
mTcntoTy a la crcactbn tie los problem as; r hi segundJy, al 
ik-sotbrim iuntb de las yen I ail eras LltHTi.-nri.f- de mtuni.lt < 
xa; fotcrecbi, a l a apre hension dd~ riemix> real, Mostran- 
i]o cbmcTse pas a dc un sentido a I otro y cual es «el senti¬ 
do fundamentals es como debemos cncontrar la simplici¬ 
dad de la intuidbn como aero vivtdo, para responder a la 
cues til in metodolbgica general. 

* * * 


REG LA PRIM ERA: Ap/tcar ia pruebd de k rerdudern y 
de k/also a hi probhmas misrms, defomdar hi jaims probkmas, 
rtemcihar verdad j‘ creaami en ei nisei de ks pmbiemas. 

En efecto, nos equivocamos cuando creemos que lo 
vertladcro v lo false sc reftcren solo a las solucioncs, que 
solo con las solucioncs comienzan, Es cste un prejuicio 
social (pucs la stx:icdad y el lenguape que transmitc sus 
consignas nos «dan» los problemas ya hedios, como saca- 
dos de las wcarpetas administrativas de la ciudad*, y nos 
ohligan a resolverbs dcjatldonos un estrcchti margen dc 
libenad). Es mas, se irata de un prejuicio infan til y csco- 
lar: quier d probkma es cl maestro, siendo la tarea 
tie! alum no descubrir su solucibn. Por esta razbn nos he- 
mos mantenido en una especie de esdavitud. La verdade- 
ra libertad reside cn un podcr tie dcctsitb ~i t dc con slit u- 
cibn de los problemas mtsnios: estc podef, «scmidivinoM T 
im plica tanto la desaparicidn de los fa Iso s problema s 
como el surg]nu ento~ cread_or de bs v erdiiticro s: «La ver- 
dad es que T en filosofia c induso cn otros Campos, sc tra- 


J PM. U71127x^J.m 
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Li de rm miraf el problem,! y, por eonsiguiente, de pkm- 
tcarlo maiTaurTguc dcYesolv^rCTbrqO'cTin pm blemaje s- 
geculativ o es res uelto en cuanto e$t4 bien plant eat lo. En- 
iiendo pbr dTo que su solucibn existc entonces inmedia- 
tamentc, aunque puede permanecer oculia y, por asi dc- 
cirlo, cubicrta: solo queda d cfafcubrirla. Pero plantear el 
problems no cs simplcmente descubnr* esjnyentar. El 
discubrimiento atafto a lo que ya existe actual o virtual- 
mente: era, pucs, seguro que tardc o temprano tenia que 
llegar. La invcnciqn lc da el ser a b que no era y hubicra 
pod Ido no llegar jamas. Ya en maternal icas, y con mucha 
mayor ntzbn en la metal isica, lo mas frccuente es que el 
esfuerro de la invencidn consist a en susdtar d problem*, 
cn crear los terminos mediunte lus cuales se plant eara, 
Pla nteamieti Eo y soju cidn del problem a estan aqufmuv 
ccrca de ser oquivalentes: los vertladeros grander proble 
mas solo son planteados cuando son rcsudtus»\ 

No solo le da la razon a Bergson Coda la historia de las 
maternal leas. Podemos tambien comparer la ultima frase 
del texto de Bergson con la formula de Marx, validia para 
la practical eLa humanidad solo se plantea los problemas 
que cs capaz de resolver .» En ntnguno tie los tbs cases se 
-trata dc dedr que los problemas scan tomo la sombra de 
las soluciones preexistentes (todo cl contexto indica lo 
contrarb), Tampoco se trata de tlecir que solo cuenten 
los problemas. Por d com ratio, lo que cuenta cs la solu¬ 
tion; pert) el problema riene siempre la solucion que me- 
recc en funcion de la forma en que se planted, dc las ton- 
di clones bajo las que es determ In ado cn cuanto problema, 
de los medios y dc los terminos de que se dispone para 
? plantcarb, En csre senrido la historia de bs humbres, 

1 tanto desde el punto de vista dc la teorfa como dc la 
practica, es la historia dc la cansdtudon de problemas. 


PM. 12 'J.T-, 5 I ■ 52 i»obre «*d c^rado sot udiv incs» r dr. 13 U 6 . OH J. 
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En cl la hacen los hombres su propia historia* y la toma 
dc ci me tench dc esta actividad es como la conquista de la 
libertad. {Els verdad que* segun Bergson, la nocion del 
problema tiene sus r aices, mas alia de la historia, en la 
vida misma o en d impulso vital; la vida sc determina 
esencialmente en el acto dc superar unos obsraculos, de 
plantear y dc resolver un problema. La constmccion del 
organismo os a la vez plantcamiento de problema y solu¬ 
tion) 6 . 

PerO, debmo conciliar con uiia norma de lo verdadcro" 
cste podcr const ituvcnte que cl problema encierra? SL 
una vtrz plan tea do el problema, defini r lo vcrdadcro ^_lo 
falso cn rdaribn con. las soluciones es rElativamcnte~fac]T 
parcce mucho mas ddibit decir en qutTconsiste lo verda-,^4^ 
derg y lo falsa c uando los^ aplicamos aj_plameamieiito | 
jfnismfpde los pro blemas. Muchos fildsesfos a estc respec- 
to pareCCfTcaer cn un circuit j; consciences tie la ncccsidad 
de llcvar la prueba tie b verdadero y de lo falso mas alia 
de las soluciones, sc content an con definir la verdad es la 
falsedad de un problema por su posibilidad o imposibili- 
dad de necibir una sducidn. El gran mcrito de Bergson, 


3 

J- 

0 


[x>r el contrario* cstii cn haber intentado una determina' 
cion inlrfnseca tie lo falso dentro de la expreston ufatso 
pioblem;i», Dc ahf una regia complementaria de la regia 
general precedentc. 


REGLA COMPLEMENTARIA: Us falsa j problemas 
pm dt dot tipesi i<problewdi in&ristitite5» t tp4? sc dtjttmi par el 
berho dc que sus Um.tims imp!tom una confusion del cmds» > del 
«problemas tnalphnteados» i que se defmen por el heebo 
de que sus terminos representors tftixtos mal atutltzfidos* 

Bergson propone como qemplos del printer tipo el 
problema del no ser, e! tie I desorden y d de lo posible 

*■ S4|{Ufi lierporit |;i tatcj^wril dc ftn^irma iinic una miponanciA -mu 

cho mayor que h r;nt.i negji iv j ttc mttsidtd. 


13 



























(problem as del conotimiento y del ser); como cjtempbs 
del segundo tipo, el problema dc la libertad y d tie la in- 
tensidad 7 , bus analisis a este rcsjiecto son Celebris. Kn d 
primer caso coniisten en mostrar que en la idea dc no ser 
no hay mems si no mas que en la idea dc ser; en la de dc- 
sorden no hay metm si no j&af quo en Ea de orden; en la dc 
posible no hay mws si no mds que en la de real. Hn la idea 
de no-scr, cn electo, esta la idea de ser mas una opera* 
cion logica de n egad bn genera I bada, mas el motive psj- 
colbgieo particular tie esta operacibn (cuando un ser no 
respondt a b que esperabamos, lo tomamos so lament e 
como la falta o la ausencia de aqudlo que nos interest). 
Hn la idea tie desorden esta ya la idea dc orden* mas su 
negation* rnas el motive de csta negation (cuando nos 
cnoontramos eon un orden que no ex aquel que nosotros 
esperibamos), 3 :: n la idea de posible hay mas que en la 
idea tie real; *pues lo posible no es mas que 3o real junto 
con un acto tie! espfritu que arroja su imagen a I pas ado 
una vc/ que se ha producieb»* v d motivo de este acto 
(cuando con fund imos el siirgimiento de una realidad en 
el universe con una succsinn dc esrados en un sistema ce 
nado) a * 

*. Cuando nos pregun tamos «dpor que algo mas bien que 
nada?» t o «tpOr que el orden mas bien que cl desorden?^ 
o idpor que esto mas bien que aqudlo (aqudlo que eta 
jjgualmente posible)?}^ caemos en d mis mo vicio; toma- 
mos cl mis por el men os y hacemos como si d no-set ex¬ 
ist i era antes que el ser* cl desorden antes que cl orden, lo 
posible antes que lo existente; como si el ser viniera a 11c- 
nar un vttdo* d orden a organii&r un desorden prcvio* lo 

I'M, I-Ofi-, IOS, |.j distribuciin «lc li» cjjrmplos vjfk tes inios du 

BtrpiQfl. I-alo nrt tjrnc rra.ta tk yn que cub uhh> de fen f.iJ&os 

problem .is, l'i inn :• i creme*, prewnra amlw mpectot cn pmporek'ki variabic, 
Sotwc In libenjil y L immsktad como fidven prublcmas^ dr, KM. ]26H, 2X5, 

KM, 1339, IH), Sobrc k crftica lLcI ttaoitkn y (kl no-ser. dV. umlikn 
EC, 683, 223 y ii. y “30, 278 y a. 
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real a reali/ar una posihilidad primordial, HI ser, d orden 
o Jo ekis tente s on hi verdad misina; pero eri el falsa pro 
blema hay una ilusion fundamental, un <tmovirniento rc- 
trcigado de lo verdadero»* por cl cual consider amos que 
cl ser, d orden 0 Jo existente se preceden a si mismos o 
preccdcn a l acto creador que If is constituve, retroyectan- .jN 
do una imagen de sf mismos en una posibilidad* un dc 
sorden, un no-ser supuestamente primordialcs. Hstc terru 
es escncial en la filosofi'a de Bergson; resume su cririca de 
lo negative y de tod as las formas de negacibn como then • 
tes de l alsos problem as. 

I -Os problemas mal p lantcados* cl segundo ti|x> de fab 
sos proLdemas, parcce que Hacen intervenir un meeanis- 
mo diferente; sc trata en este caso de mixtOs mal anali/a- 
dfis, en_ los qu e sc ag rupan arbitrarlamente cosas qu e di_- 
, iltrtn en na turaleva. Nos preguntamos* |x>r cjqmplo, si la 
feliddad sc reduce o no al plater* picro qui/as cl termine 
placer encierra esiados irte ductibles muy di versos, a I 
4 ue la idea fie dlindail, Si los tdnminos no respon 
den a «amculaciones naturalesw, entonces d problema es 
ttdso y no concicrne a «la naLuralczii misma tic las co- 
sas» u . Tamlsicn cn este caso son cdleorcs los analisisde 
Bergson, cuando denuncia la intensidad como uno de di- 
chos mixtos: ^1 confundir la cualidad dc la sensaddn con 
cl espado muscular que Ic corresponde* o con la eamidad 
de la causa fisica que la produce, la nocibn de intensidad 
implies una mezcla impura entre determinaciones que di- 
fEtren en naiuraleza, de tal modo qLEC la pregunta: «^cuan- 
lg aumenta la scnsacidn?» remite siempre a un problema 
mal planteado 10 . Lo ini.smtj sucede con cl problema de la 
liliertatl, en el que con fund irons dos tljxis de «mutiip]ici- 
dad»* la dc term in os yuxtapuestos en el espado y la de es- 
tados que se funden en la duration. 

* PM, II'.J.VIZ'M, 52 53. 

tu t^r. 111. cipv I. 
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Vtjlvaiims n] primer tip o d_e falsos probjegjas> En 
■ eltos, dice Bergson, sc loma d mas por d me nos. Pcro de 
igual modo Bergson afimaa que se toma en dies el me- 
i nos por d mas: asf como h duda sobre una action no se 
aflade a la acridn si no en apafiencia, dan do en realidad 
Ecstimonio dc un semiquerer, asi la negacbn tampoco se 
afiade a h que nkegcr, dando testimonio solamente de una 
debiltdad en el tjue mega: tcSenfimas que una velum ad o un 
pensamiento divinamente ereader esta dcmasiatlo lltno 
de si rnisrno en su in men si dad de realidad. para que la 
idea de una falta dc orden o de una fait a de ser pueda tan 
siquiera rozarlo. Representarse la posibilidad de tin de- 
sorden absoluto y, con mayor r&zdn, de la nada seria para 
el corno alarm ar dc si mismo que habria pod kb no ser en 
aljsoluto, y esto seria una debilidad incompatible con su 
natuialeza* que es fuerza... Mo es algo de mas, si.no tie 
mentis; es un deficit del querer» M . cSe da contradiction 
' entre las dos formulas, donde el no-ser es presentado ya 
obmo un mas en relacidn at ser, ya como un menos? Mo 
se da coni radiccion alguna si pensamos que lo que Berg¬ 
son denuncia en los prablernas minexistentes* es de todeis 
mantras la mama de pensar en terminos de mas v menus; 
. La idea de desorden a parccc cuando t en lugar de ver que 
Ii^ilo>--u-ui*IlrQrdenes^ (por ejempfo el de la 

vida y el del mccfinismo, estartdo uno presence cuando el 
otro no lo eat a), retc nemos solamcntu una idea general de 
orderly comentandonos con oponerla al deso rde n y con 
pcnsarla en correlacidn con la idea dc desorden. La ide a 
de no- scr apgJtce e cuando, en lugar de captardas* realida- 
'"des drf t-renies que se~van dando pasolinas'a otras in ' defi - 
nfdament e, las fundimo s en la homogencidad de un Ser 
erTgene ral que no tienc m as remedio que opc?nerse ala 
’T^dlTrelacionarse con la nada. La id ea de posible aparece 


11 PM, 1304-1305.66. 
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cuando, en lugar de tomiir cada instan ce en su novedad, 
re-lac ionamos el con junto dtfoa ex i s I c naf con un elemctV 
to prelbi ^atlcQJeTj q^ co n side ram os que todio"s§fe-par ^ 
simple wreftlii tacidriw . 


En una palabra, cada vcz que pc ns a m os en fo rmings 
de ma s o m en os, y a hemos tie scuidado las diferenciasdc 
natutalgzaeni re amhos drdenes, o entrclbs seres, q entre 
1 1.1i-xiMceicv Por cm A ra/i'm verms twtiu d primer tipo di 
falsos prohiemas dtsetmsa rrt ultima imtansm stferv vl seppndo: I a 
idea dc dcsordtn nace tie una idea general de Olden 
como mixto mal analbado, etc, Y quiaa sea cstc el erro r 
mas general del pensamiento, el error cornun tie la cicn - 
cla y de la metaffsic a: el concchu b todo en forminos dc 
miiS O men os, el H I m ifo dilYri’iiaas dc yr lilo o djteren 
eias tie intensi tlatT all f donde, profundamente, hay d i- 
tcreneias de naturaba. 




Somo s, pu es, vfetimas dc tin a i I u s ion fo ndariTjemaj, que 
corres[X)iide a Ins tbs as|iectos tlel false problems. Iji 
nocidn misma tie talso problems impllca, en efccto, que 
tencnios tjuejuchar no contra los simples errores (falsas 
soRjciones), sino rfmtra algo m.ls pno fundo: la tlusidn 
que nos arrastra o cn la que es tamos inmerso s y quc_es 
msepitnyblf tic nneSEra contliciori. r Bspejismo, como dice 
Bergson a pmpdsito de la retroycccfori de lo posible. 
Bergson toma prestada una idea de Kant T con la libertad 
de poder iransfbimarla completamemer Kant mostraba 
que la ra/on, en lo mas profundo de sf misma, no engen 
dra errores, sino ilosiones inevitables, de las que s6b pti- 
demos con|urar su cfccto. Bergson Lrata la ]Ills ion tie una 
forma analogs a la de Kant, aunque determine de un 
modo compleramcnte tlistinto la naturalcxa de los falst^s 
problemas, y aunque la crfiica kantiana le parece un con- 
junto tie problem as mal planteados. La ilusion est a fun 
da da en lo m a s profun do dc la imdigencia v, prqpiamen- 
te hablando, ni csrJTiiiipada ni es 3isipable, sino que dni- 
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came rue puede ser rtprimde^K Tcndemos a pensat en 
^^nrunos de mdj' y menus,. es dedr, a ver diferencias de 
f grade d If don He hay diferenrias de naturalcza. Contra 
I esta tendenda intellectual solo podemos reaccionar susci- 
I tando, tambien m la intdigencia, otra tendenria, 3a erfti- 
_ca. L Pero preeisarnentc, Alt- donde precede esta segunda 
lendeneia? Solo la jnt mcidn puede suscitarla y animarta, 
|X?rque cncdenlralaTrliFcrenLCias de naturalcza hap [a:fd"i- 
ferendas de grade y comunica a la intdigenda los crite- 
dosque permiten distmguir los verdaderos problemas de 
los fa Isos. Bergson muestra perfect arnente que la intcli- 
genct a es la facultad que planteajqs problem as en general 
(d insiinco sera miTBfmTjnrTacu^atTtlirentontrar st'jlu- 
cionesJ'A Pcro unicam erne ja intuiddn decide sobre lo 
ye rdadero y^l5^i^r erT~lb^^VgblCTTia^>larite^os~a sa- 
l i tknda^ Hcque empula a la inrcligenciaCrvoT^erse comm 
| si mts m;L 


REGL.A SE'GL NDA: Luchar contra la ihtsmm, tncontrar 
Ins rrrdnderns difermcias dc miiurxiles^i a Ins artkuhdmes de k 

Son celebres los dualismos bergsonianos; duracidn- 
espacio, cu alidad -cam id ad, h ct e rog^nco- horn o gen eo, con- 
tinuo-discondnuo, las dos multi plicidades, niemoria- 
maf e da, rec uerdo-percepcit in, contra* i Eccibn -d i stens if in, 
instinto-inteligenda, las dos Puentes, etc. Induso los titu- 
los que Bergson coloca en 3 a eabecera de trad a pagina de 


1 Cjfr. uri.i rmt^ mu* mifx.in.u'ict; en PAI, 1300, 6H„ 

1' t&t 623, 152 

IJ [ji tlifcruncTt'i «k TiBtLrralciin o 1n.s jfrtculJtii tic b tcjI vnn tc mil nos ^ 
icniis consumes en li (ikisofu <k- Berpson dFr. cspcciatmente I n 

t-'Ec -L- fvutrr.k hal)lar <lc an platomsmo dc Iktpmi (nteuxk tic U dut- 

kk mi .l It- jrijici uitjr un Eexio < k- 3-M;wdn sobfc cl **ec dv dc^iV-i* y ci 

huen rixniL-ro. Me. l il r 627 , | jj 7 , 
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sus Itbros dan testimonies de su gusto por los dualismos 
—quC no constituyen, sin embargo, la ultima palabra de 
su fllosotla. cCual es, por lanio, el sentido de los mismns? 
Scgun Bergson, sc trata siempre dc dividir un mixtui si- 
guiendo sus articulaciones narurales, es deeir, en clemen- -- 1 
t os que dificrcn cn naturalc^a . La intulcion como metodo 
es un metodo de division* de espiVitu platbnico. Bergso n 
no ignora t|ue las cos as se m ezet an en renlidad, dc liccKo; 

'fa cspcri encia sol o nos ofreoe mixtos. Pero el mal no estd 
aTn' r ~Por~eic niplo > del tiempo""rios haceTnos unT lepra sen- 
taobn Lmpregnada de espacio. Lo e nop so cs que no se- 
pamos distTngmfen est.a."fC]Trcscntadt5n los dos elemen- f 
tos quo la componen y que dillereti en naturalev.a, las dos)^" 
prtstnriiU puras de la duration y de la extension, Mezcla- 
mos de tal mancra la extension y duration t|ue ya no 
podemos o|xmer su mezda sino a un principle que supo 
nemos no espacial y no temporal a la vez, en nelacibn con 
el cual espacio y tiempo, duradbn y extension son s6lo 
degradaciones 15 . Ponicndo otncj ejemplo, mevclamos re- 
Ciierdo pertepcibn; percL. no sabe mos reconocerlo que 
corresponde^ft 3a pexeepcinn y lo q ue corr esponded! re- 
cui^iio; ya no disiinguimos en la represent acid n las dos 
presend as puras de la materia y de la memtjria, y scjIo ve- 
mos diferencias de grado entre |>ercepciones-recuendos y 
recucrdos-percepciones. En resumen, medimos las mez- 
clas con tina unidad impura y ya mezclada, Demos perdi- 
do la razdn de bs mixtos. La obsesidn por lo pure en 
Bergson corresponde a esta restauracidn tic las difreren- 
das de naturaleza. Solo lt> que dificre en naturalcaa pode¬ 
mos -decir que es puro, |>ero sob jas t en den cies difieren en jx_ 
naturaleza )fr . Se trata, portanto, de diytd Li ed^m x tta segun 


n gc. ^64,3IS. 

113 [Vjr up; in | ik i acepca lIc l.i huctHgencia y cl iiuumo t|uc nmnncn un mis, 
to tkl qu< solo « pueden dnociir Tcndoitlu «i lI irMJtJo pxr*\ cfr. lif„ 
fltO. 137. 
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unas icndcn das cualit atiuas y cualilkadas, cs dear, segiin 
su forma de combinaFla du ra don y la extension "defim- 
das cq mo mo virmentos, comp direcciOOCS de movimitn- 
tos (asi la duracidn-contracddn y la materia-djstemidn). 
La intuition como metodo de division no earece de se- 
mejanxa incluso con on analisis transcendental: si d in|x - 
to represenL^ -d^ccho^ts precis o dividirlo en tendencies 
^ en presencias puras que n o cxis tan m£ s que de de rtcho 1 ? , 
Sc sobrepasa la cxpcriqncia haxta las condiciones He la ex- 
perieneia; pero estas no son, a I modo kamiano, las condi- 
clones de tod a experiencia posible, sino las cOndi clones 
dc la experienda real. 

Este es el leitmotiv bergsoniano: solo sc han vista dt- 
ferencias de gfado alll donde habfa difcrencias de natura- 
leza. Bajo cste pun to cscncial agrup.i Bergson sus criticas 
principales dc caracier mas diverse. jS h rwWi\j r* h- ry 
j MOcfaara esencialmmtc d_haber visto s olo diferenc ias dc 
j grado e ntre un t ie mpo espacializado y un a et e rn id ad err 
b tendida como p r imera (el tiempo como degradacidn, dis¬ 
tension o disnunucibn dc scr...): tody 5 [os seres sc deft - 
nen d entr o dc una e scala d e i mens id ad entre los limite s 
de una perfeccio n y de una nada, Y a ja ciencia le hara m i 
reproche analogo: no hay otra deiimcLon dc mecanicismo 
que la que invoca. de igual modo. un tiempo espacializa- 
do, eon forme al cual Jos seres solo represent an dif ere n- 
eias dc grado t de position, dc dimension T de proporcidn. 
' Eneontra mns el mecanicismo induso en jel evolucio ms- 
mo t en la medida en que este postula una evoluciOn umli- 
'■L ncal y nos hacc pasar dc una orgamzaeidn viviente a otra 
mediantc simples intermediaries* t ran si clones o variacio- 
nes dc grado. En esta ignorancia dc las verdaderas date- 
reneias dc naturalcza se cneucntra. en verdad T la tuentc 
tie los falsos problem as y de las ilusiones que nos abru- 

Sobre l.i upcswcftiri «clc hediU'tlc tjcACCht**. ctV. MM. cap. J (cspeculmerm; 

Mt). Y wibirtn cljiiiftc^n flpJi-rfncja-repKSfTisaddn^K I -8 ^2, 
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man, Ucsdc el primer cup]Lula de Mtitierc ft SUrttmt 
muesira Bergson edmo el olvido tie las difererieias de na¬ 
tural cca entre la perception y la afeccidn, por una parte,, 
v entre la percepcion y d reeuerdo, por otra. engendra 
toda suerte dc falsos probletms, haciendonos crcer en un 
car acre r inextensivo de nuestra percepcion: «b.n esta idea 
que proyectamos fuera dc nosotros de los estados pura- 
mentc inicrnos sc encontrarian cantos malentendidos. 
t an Las respuestas incompletas a cuestiones mal plantca- 
das.-.u 1 *. 

Ningun Lex CO como estc primer capftulo tie Metitrs et 
Memoir? muestra la complejidad del manejo tie la Intui- 
cidn como metodo de division. Se trata dc dividirlate- 
prcstntacidn cn elernenFos que la condicionan T cn pre sen- f 
eias pLiras o en tendencias que diheren en naturaleza. 
^Cuii es el'prdcedjmiento dc Bergson? En primeFlu g-ar, 
se prcgunEa entre que cosas puetle (o no puetle) haBcr di 
ferencia de nflUtga ieza, La primera nespuesta es esta: sien- 
do d cerebro una flimagenst enire otras indigenes, o el 
que asegura determ in ados moviiruentos entre otros mo- 
vimientos, no puetle haix:r diferencia tie naturaleza entre 
la facultad del cerebro llamada perceptiva y las funciones 
reftejas de la mcdula. Id^c ^rcbr o. por lanto^ no fabrica_rv 
presentado nes -sino que uni camentc comp] ic ala~reiari gn 
entre un movimiento recibido (excitacion) y un mayi- 
miento ejecutado (respuesra). tint re am bos establcce un.t 
scp3caETrinfy^3Tvidiendo al infinito el movimiento red- ^ 
bidOf ya pmlongandolo en una pluralidad de rcaccionts 
posibles. HI hecho de que los rccuerdos sc aprovcchen dt 
esta scparacidn y. propiamentc hablando t «se jntercalen« 
no cambia en natla d as unto. Por d momenta podemos 
eliminarias como parrfcipcs tie otra ulinear. Sobre la que 
estamos (razando no tenemos, no podemos icncr mas 


^ MM, 1VT, 4", 
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que materia \ mo\ muwitu, niovimienlo m&s o memos 
complicado, mas o menus retard ado. Toda la cues ti on 
csLii cn salier si. en esta misma linea* nt) tenemos va lam- 
ben l,i perception. F;n efecto* en virtud de Ea stparadbn 
cerebral un ser sdjo puedc retener de un objero materiaJ y 
Jl l as accione s que cm an an de d lo que le mtergra 1 *. 
1 ante es asf gue~Ea pereepridb no cs~-e 1 pbjeto nuh a Ego, 
sin o el obje to memi algo* memos todo aqucllo qucTncTnos 
interest Ssto equivalent dm? quftisl obfeto ie cunt unde 
cmn una percepcibn virtual} a I mismo ticmpo que 
nuestra percepcion real sc confundc con cl objeto, del 
que apart a sdlu lo que no nos interest De ahi Ea celebrc 
res is de Bergson, de la que habremos de analizar tod as las 
consetucncias: perdbijnos las^ cosas ajlf don de eststn, la 
jxrcqx-fon nos mrroduce de golpe cn I-!, materia, es mi- 
-w pe reonaTy coincide con d objetQ perdbido T Siguiendo 
Tinea, todo cl metodo bergsoniano ha consisddo cn 
buscar en primer lugar Eos terrninos emtre los que no podia 
hahcr diferencia de naturaJeza: nQjJtjede haber diferen cia 
de n-uj.t r:.!,Ieaa ,_MUf->-sok> d j fe r e ncia de gradojiitre la facul- 

r ratl del cerebro y la funcidn de 3a meduh, entre la pcrcep- 
cidn de J ajrn uteri a y la naatej-ia misma. 

ya cn cnndiciones de trazar la segunda linca, 
* que difierc cn natuialeza de la primera. Para trazar la pri¬ 
mera hcinos necesitado de jicciones: hemos supuesto que cl 
cucrpo era eomo un puro punto matemtftico cm cl espa- 
ck>* un puro instante t o una sucesron dc instances en el 
tiempo. Pero estas fiedones no eran mas que simples hi- 
pdtesis: con si st fan cn llevar mas alia tie la experienda una 
direccidn tomada de 3a Cxperiencta; sblo asi" pod/amps 


1 .MM. I-E 6 , +s ; iiSi foa nkjo tmh muMiiuycn en d uiiivcnu ’Yon hi* ifc 
indrtennimciLlirr, y q d dtf csta indtttfm1i1i.3d1.in itf midtf pot cl numriri 

' jhura ilc sut lurnicno-, sc cone it *• qui mi mjL pTcscnu.i pueda ctjutvaJtr :> 1.1 
suprendn dc todji Iji patMs dc Ira obfctm cn las que his fundoncs no c-siin m* 
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despair todo un lado de las condiciunes dc La experien 
cia. Nos quctla :thora pregun tamos que es lo que vicne a 
Iknar la separation cerebral, que cs b que se aproveciia 
de ella para encarnarsc. I.a respucsta de Bergson sera iri 
pic. En primer lugar T la afcctjvidad supine precisamenre 
que el cucrpo cs algo distinto de un punto maiematico i 
Ic con here un volume n en cl espaoo. En segundo lugar, 
bs rccuerdos de la mcmoria rclacionan los instanres en- 
ire si e intcrealan el pasado en el presente. Por ultimo* 
rambien la memoria bajo otra tbrma* bajo la forma de 
una concractibn de b materia* hacc surgir la cualidad, 
(La memoria* por tan to, hacc que el cucrpo no sea algo 
instantineo y Sc otorgu una duraeidn en el ticmpo.) I le- 
nos, pues, aqui desde ahora en presencia dc una_ nucv r a Ji- 
neaj la de b-subjstividad* erLbque se escalonan afeaivi- 
ebd* mcmoria-recuerdo* memoria-contraeddn. I lay que 
deck que cliches terminos difieren cn naiuraleira de los de 
b lines precedence ( percepdon-objeto-inate ria) 20 . En re- 
sumen, la representacidn cn general sc divide cn dos di- 
r eccicnes quc cTificrcrTcn naturaleza, en dos prescncias 
puras que no se dejan represent a r: la dc la percepcion que 
nos introduce tfegafpe en la materia, la dc la memoria que 
n ojsJ nt jbduc c He~go/pfTcri d espiritu. Que ambas lineas sc 
encuentren y se mezclen, una ve;c mbis h esa no es la cues- 
tidn. Esta mezcla es nuestra experien cia misma* nuestra 
represeniacibn, Todos nucstros fa Isos ptoblemas ticnen 
su origen en el hecho de que no sabemos sobrepasar b 
experienoa hasta las conditioner dc la cx[X. L riencia, hasta 
las articulactones dc b real* y de ese modo encontrar lo 


No tfi, Ort.'tfWIfhl ijuir Ij Ih’ir.i m-j t ljii ijil^-tJitKiitc Jh muijjtntfj: pgtfdtf WT 
uici lint.1 ijuNiliUiLi. Aif, |H)f cimijiki. Ij .ilLx-tiviibil ^ iliMin^ut- m njtunikv.i 
dtf U pc tk pc ton. ptro no de b fbcnui l|uc ij. niiniiciii'ij: mmirfii <]utf ucm 

mcmnrij pura ftf ii|»nt n b ptretficnnj |mafn, b aJtftfm'ubiJ ci mi* tiicn diw™i 

qt»3 mmjHincAUi que penurba Ij perrepexm (cfr. MM, 2U“, fii ■_!. Vcrciflo* ntm 
jLlcbiitc cnkiM» Ij jfertmdfid. I.i nitmonj, etc., dnip^un aspccitM, niui divciiuy 
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que difiere en naturaleza cn bs mixtos que nos son dados 
\ de bs que vtvinu>s. «Percepabn \ recuerdo se penetran 
siempre, sicmpre intercambian dgp de sus suistandStt por 
un ft ndmeno de endosmosls, Bl pope) dd psicdlogo estiv 
ri a en disociarlos, tn devolver a tad a uno su pureza natu¬ 
ral; asf se esdarecerfa un buen numero de dificultadcs 
que suscita la psicologfa, c incluso tambicn la metaf/sica, 
Pcro no hay nada de esto. QucremOs que esos estados 
mixtos, todos cllos compuestos, en tlosj k dexiguales, de 
perception para y de recuerdo puro, scan cstados sim- 
files. Por esu nos condenamos a ignorar tanto el recuer- 
du puro como la perctrpcbn pura, a no conocer si no un 
sob genero de fendmemos, que llanwemos ya rccuerdo 
> a perceptitm scgun cu;i! de bs dos aspectos predomine 
en el, y, por consiguiente, nos condenamos tambicn a no 
encorurar entrc la perception y el recuerdo mas que una 
diferencia de grado y no ya dt naturalcKw 21 . 

i.a intuition nos empuja a sobrepasar el estado de 3a 
Lsperienda hasta Eas condiciones dc (a experiencia. Pcro 
tstas conditiones no son gene rales ni abstracts, an son 
mis -implias que lo condicionado; son las condiciones de 
la experiencia real. Bergson habla de «ir a buscar la expe- 
. nencia cn su fueme, o mas bien por encima de esc giro 
decisive en e] que, hacienda un virajc en el sentido de 
nuestra utilidad, se eonvierte propiamente en la experien- 
cia humana# 11 . Por encima del giro esta prccisamente eJ 
punto en que sc descubren, al tin, las diferenda$ de naiu- 
raieza. Pcro cxisten rant as dificultades para akanzar esce 
punio focal que es prcciso muitipltcar ks actos de intui¬ 
tion, en aparlencia contradictories, Por este motivo nos 
habla Bergson, ya de un movimiento apropiado exacta- 
mentc a la experience ya dc una ampliacibn, va de una 
compresion y de una reduceicSn. Porque, cn primer lugar. 


ZA 


11 MM. 2M, 69. 
- MM» 321,205. 


la dctL-rmi nation de cud a «linca» implicu una especie de 
contraction, en la que hechos en apanencia diversos sc 
cncuentran agrupados con forme a sus abnidades naturu 
les, comprimidos segun su artieulacton. Pcro, por otra 
parte, hacetnos avanzar cada tinea mas alia del giro hasta 
el punto en que sobrepasa nuestra experiencia: prodigin- 
sa ampliation que nos fuerza a jiensar una percepcidn 
puru id tn ties a Coda la materia, una memoria pura idend- 
ca a la tot alidad del pasado. tin este sent i do Bergson 
compare, multiples veces el modo de proceder de 3a hb- 
sofi'a con el proccdimlento del calculo infinitesimal: cuan- 
do la exptrknda nos ha proporcionado un pequebo vis* 
lumbre que nos sen ala una linea de articulation, queda el 
pro Ion gar I a mas alia de la experiencia, del mismo mode 
como Itrs maternaTicos, con los elementos infinitamcittc 
pequefios que colurnbran de la curva real, rcconstituyen 
<fla forma tie la curva misma que en la oscuridad se ex- 
riende a sus espaldasw 23 . De loci as maneras, no es Berg¬ 
son utio de esos filosofos que asignan a la filosoh'a una 
sabiduria y un equiltbrio propiamente humanos. Abrir- 
nos si b inhumane y a lo sobrehumanq (las duraamvs in- 
feriores o superioreS a la nuestra), sobrepasar la condi- 
cidn human a: este cs el sen tide dc la fllosofta, ya que 
nuestra condjckSn nos condena a vivir entre los mixtos 
mal analizados v a ser nosotros mismos un mixto mal 
analizado^ 4 . 

Pero esta ampliacidn, u incluso este rebasamiento, no 
consiste en sobrepasar la experiencia hasta los conceptos. 

- 1 MM, 2116. PatWC ljul- JiL-r'gvOfl CfTtKi DOT I'rKtiaKH cl JirUlLSIh ItHlS 
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Porque bs conccpiob definen soiamcnte, a la maneru de 
Kiim. [as cundiciontrs de toda experiencia posible en gc- 
[lcrLtl, AquJ, por cl cont ra no, sc trata dc la experiencia 
rcitl cn Codas sus partuculandades. Y si eg precise am- 
[ilj.n la, e tnduso sobnepasarrla, lo os sblo para enconrrar 
las articular Jones dc las que dependen esas particularida- 
dcs. 9 anfa es as/ que fas condiciones dc la expuriencia es- 
j jfo menos dctjctTnin adasaTlos concept osque en los per- 
ceptos pur os-^. Y slegtos pcFccptos se rcunen en un con- 
ccpto, sc trata enionces dc un concepts? con ado a la mc- 
dtda dc la coxa misma, que no 1c convienc mas que a dla 
> quc f cn este sentido, no es mas amplio que -iqudlo de lo 
que debe dar cuenta. Porquc cuando hemus xeguidu cad a 
itna tie las «lmeas» mas alia del giro de la experiencia, es 
precise encomrar tambten et punto en que las li'ncas xc 
intersecan, Lis dtrecciones sc emuart, las tendencias que 
uificren en naturaleza sc anudan para engendrar ta cosa 
tal como la conocemos. Se dirji que nada es mas fact I y 
que la experiencia misma ya nos data estc punto. La 
cuestidn no cs tan simple. Dcspues de haber seguido las 
I Incas dc divergencia wds uitd defgiro, cs precise> que estas 
1 fneas sc corten de nuevo, no en cl punto del que habla- 
- mos pariitlo, sino mis bien en un punto virtual, cn una 
imagen virtual del punto dc partida, situada mas alia del 
giro de la experience y que nos da bn aim erne la raron 
sufldente de fa eosa, la rsizon suficientc del mixio, la ra- 
/,6n suficicnte tic I punto dc part it la. De tal modo que la 
expnesion «por endma del giro decisivow tiene dos semi, 
dta; pdmeramente d esigni el momc ntO cn que las IfrresS, 
parcicndb de tin punto cbmu n eunfuso dado cn la expe¬ 
riencia, divergen cada \ ca mas cbnformc a las verdadcras 
diferendas dejiaturale^a;. luegp destgna esc otro momen* 
to en que las l/ncas oonvcrgqn de nuevo para dan; ■esta 
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vcx T la imagen virtual o la ra/on distinta del punto co 
mun. Girc ry nu evergrro. LI duatismo es sdlmifTmomcn 
to que debe terminar en la redo rm acton de un muni smo. 
Por esta raadn, despues dc la ampliacion, sobrevicnc una 
ultima reduction, como despues de la d lie rend acidn te- 
nemos la integnicibn: <d lace tiempo habl^hamos tit cstax 
tineas tie hechos, cada una tic las cuales solo nos propor- 
ciona la direecidn de la vcrdad 1 pt>rque no va bastante Ic- 
|os: sin embargo, prolongando dos de entre ellas hasta el 
pumo en que se conan, sc Itegaxd a la verdad misma,,. es- 
timamos que este meiotlo dc intersection puedc hacer 
avanaar definitivamentc la metafi'sican 5 *. Hay^ pues, 
como dos piros sucesivos de la experLeticia, .en Jieatido 
inyerso, que constit uycrTIo que Bergson llama la prtd ssm 
cn blosoffa, 

Dtlilfi me REG LA COMPLEMENT ARIA de h st- 

gitnda regia: lo real m es s6k lo que sv divide signk?uk> artkula- 
ciaws natnraks * diftrmaas de tuituruie^a, smo iembien In que se 
retine siguimda vim qm cvnvtrgen en un punto ideal a virtual 

Esta regia tiene por luncidn particular mosirar como 
on problema que este bien plameado tieitde a re sol verse 
|Xir si mi smo, Por cjemplo, siguiendo con el primer capl¬ 
in lo tic Ataiihe et Mhmire, plante.imos l>ien el probkma 
tic la memoria cuando, partiendo del mixto recuerdo- 
percepcidn, lo dividimos en dos direcciones divergences 
y tlil at atlas, que oorresponden a una vertladera dtferencia 
de nafuraleza entre el alma y el cuerpo, d espiritu y la 
materia. Pero la solution del problema solo la obtenemos 
por reduccion cuando aprehcndemtjs el punttj original en 
que las dos direcdones diveCgentes convcrgen de nuevo, 
el punto proviso en el que el recuerdo se insert a en la |>cr- 
cepdoti, d punto virtual que cs com© la reflexion y ia ra- 
Kon del punttj tie partIda, Dc este modo cl problema del 
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aIma y del tiitrjX), dt la materia ^ del cspjrifu solo sc re 
xuelvcn mediante tins extrema redueddn, en la que Berg* 
xon muestra comp la lines de la objetividad y la tie la sub- 
jetividad, la li'nea de fa observation externa y la de la ex- 
periencia interna tlebcn converger al final de sus proce¬ 
ss, hast a el caso dc la afasia 27 , 

Bergson muestra asimismo que d problem* de la in* 
mortaljdad del alma riende a resoJverse mediante la con¬ 
vergence de dos lineas muy dife rentes: precis am ente la 
de uiia expericncia de la memoria y la de una experience 
com plot amen te distmta, la mi'stica Is . Todavia son mas 
complejos Jos problem as que sc anudan en el punro tie 
convergence de tm Itneas de hechos: este es cl caso de la 
naturaleza de la conciencia en el primer capftulo de ///:'- 
targii spiritnelk. Hay que xerialar que este metodo dc inter¬ 
section forma un verdadero probabilismo: cada Unea tie 
Hue una probabilidad 2 ^ Pero se irata de un probabilismo 
cualitativo al ser las I rheas de hechos cualiratj varner te 
distinias. En su divergencia, eti la desamculacidn de b 
real que 1 lev an a calm siguiendo las diferencias de natura- 
icza, const it u yen ya un empirismo superior, apto para 
plan rear los problem as y sobrepasar la cxperiencia hasta 
sus condiciones concretas. tin su oonvergenda, en la in- 
1, terseeddn de Jo real a la que proceden* definen aliora un 
probabilismo superior, apto para resolver los problemas, 
para reladonar la condicidn con lo condition ado, de tal 
mode que ya no queda entre el los ninguna distant: ia, 

* * * 

KI G LA ! ERCERA; Plant ear los pi'obiemus ]■ nsolver los 
enjtwrim del /tempo mas bien que del esparto 
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Esta regia da el nscfitido fund amenta I tt dc la mtuicidn: 
la intuition suponc la duration, consiste en pensar en 
ttrminos dc duration 'L Solo podemos comprenderh 
volviendo al movim lento dc la divisidn que determ ina las 
diferencias de naturakza. A primera vista paceceria que 
una diferencia de naturaleza se establece entre dos cosas, 
u mas bien entre dos tendeneias. Exto es verdad, pern 
solo s upertid a 1 me nte. (ion s id er cm os la division Lergso- 
man a principal: la duracion y el espacio, Cualquier otra 
division, cualquier oiro dualismo la implica, deriva de 
cl la o desembdea en cl la, Ahora bien, no podemos eon- 
tentamos eon afirmar stmplememe una diferencia de na 
tunleza entre la duration y el espacio. La divisbn sc 
hacc entre ja duracion. que «tiende» po r su cuenta a asu- 
m i f o sostener todas las d iferenci as~de~nat u ralcza (porque 
estii dot ad a del poder tie variar cualitativamente co nsigo 
misma), y ej espacio que unicamente presenta d iferencias 
de grsulo (ya que es homogeneidad cuantitafiva). No ha\ t 
|X>r tanto, diferencia de naturaleza entre las dos mitades 
de la division; la diferencia de mturalesia cstd toda elk dc 
un I ado, Cuando tli vidimus algp siguiendo sus articular 
Clones naturales, tenemtjs, con propocctones y figuras 
muy variables segun cl caso r por una parte, el I ado espa¬ 
cio, en d que la cosa unicamente puede diferir en grado 
de las demas y de si misma (aumenrn, disminucidn), y, por 
otra parte, el lado duracion, en el que la cosa difiere en 
naturaieza de todas las demas y de si misma (alteration). 

To memos par caso un terrdn de azticar: tiene una 
configuracidti espacial, pero bajo este concepto no apre- 
hendemos nunca las diferencias ele grado entre este a^u- 
car y cualquiera otra cosa. Sin embargo, done tambien 
una duracion, un rittno de duracion, una manera de ser r 
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en cl tiempo, que sc revek, a3 menos en parte, cn cl pro- 
ccso de su disolucion, y que muestra c6mo dicho azik-ar 
drlkrc cn naturaleza no sola de las derrds eosas, si no 
tambicn* sobre todo y en primer lugar, dc gf'mismo. Esia 
altemridn* que forma una unidad con la esenda o la sus- 
taritj.j de una cos a, la aprchendemog cuando la pensamos 
cn tcrmrnos c.Jc Du radon. A cste respccEo, la famosa fcir- 
niula dc Bergson mlcho esperar a que cl azikar se disucl- 
v'Liw tiene un sentido inchiso mas amplio que el quo le da 
cl contest n . Signifies que ini propia du radon* taf como 
la \ j, por ejemplo, cn la impariencia de mis esperas, sin e 
oontn revelador de ocras duraciones que laten con otros 
rjtmos, q Lie difforen cn naturaicza de la mfsL I .a duration 
cs siempre cl Jugar y el medio de las diferendas de natu- 
ralcza, cs induso d conjunto y la multi pi icidad de las 
m ism as; cn la duration solo hay diferendas de naturaJc- 
za, mientras que el espacio no cs tnis que el Jugar, el me¬ 
dio, d conjunto de las diferendas de grades. 

Quizi tengamos el rnedio de resolver la cuestion meio- 
doldgnca mas general. Cuando Ptafon ebboraba su meto- 
do de [a division, tambicn sc proponfa divtdir un mtxto 
en dos mil tides o stguiendo varias l/neas. Pcro todo cl 
_ problems consist ta en sat>cr como sc cseogia la mi lad 
buena: cpnr que fo que buscabamos cstaba dc la I lado y 
no dc tal otto? Sc podia, por tanto* reprochar a la divi- 
sion el no ser un verdadero metodo, porque carecla dc 
«tdrmino tnediow y dependfa ademis de una inspiraddn. 
Parcce que cn cl bergsonismo la ditkultad desaparece. 
Porcpie al dividir el mixto segun dos rendendas, dc las 
que sdfo una presen la ci modo en que una cosa varfa eua- 
litativamentc en cl t tempo* Hcrgson sc pnocura cfcctiva- 
menre el medio dc elegir cn cada caso cl wlado bueno», el 


E-t. SIIJ, 10. Im el tomasdi, stilo ocofgi ;il jnkur un:n|uncion 
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de la esencia. En res urn en, la intuidon sc ha con vert ido 
en mdodo, o mepr, cl mctotlo sc ha reconciliado con fo 
inmediato. La iniuicfon no es la duradon misma. I, a in- 
tuiefon es m as bic n el movi miento por eT que salimos dc 
nuestra propia du raefon, por el que nos" servimoQe 
nues tra duracid n para alirmar y recoribccf inmedufa 
TmnteTa existen da d e otr as duracionea por cnctma Topor 
debajo dc tiosotros: «Solo el imdodo del tpic - hablamos 
permiti^upefar rahto d ideal ismo como d realismo, afir- 
mar la cxistenda tic objeros in fori ores y sufxriores a no- 
sot ros T aunque en un cierto sentido interiorcs a noso- 
tntiR r „ Podduos pencibir tantas duraciones como que ra¬ 
dios, a cual mas diforentc una tie otrajj (cn efecto, las pa- 
I a bras injerkir y superior no deben enganamos, pucs desig- 
nan diferendas de naiuralcza) Sin la intuidon como 
metodo la duradon sc quedarfa en una simple exj-jericn- 
tia psieoldgica. Y a la in versa* sin su coincidence con la 
duraeidn la intuidon no scria capaz de rcalizar el progra- 
ma correspondiente a las reglas |ireccdcntesi la dcicmii- 
nacion tie los verdaderos problem as o dc las autemicas 
tiiferendas de naturaJeza... 

Volvamos, pues* a la ilusidn de tos fa Isos problem sis. 
cDc dondc pnocetle y cn que sentido es inevitable? Berg¬ 
son trac a consideraddn el orden dc las necesidadcs, de la 
aeeidn y de la sodedad, cl cual nos indina a retener solo 
fo que nos mteresa; cl orden de la intcligencia, en su afini- 
datl natural eon el espacio; el orden tie las Ideas gene ra¬ 
les, que vienc a recubrir tas diferendas dc naturaleza. 
CJ rnejor dtclto, hay ideas generalcs muy diversas que di- 
fieren cn naturaleza, de las cuales unas remiten a las seme- 
janzas oh[etts as en los cuerpos vivos, otras a las ideniida- 
desobjetivas en log cuerpos inanimados, otras* por ultimo, 
a las exigenaas g;ub|etivas en los objetos fa brie ados; pero 
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estamos prestos a formar una idea general de Codas las 
ideas gen era Its y a fundi r las diferencias de naturaieza en 
este elemento de genera I idad - 14 . aEundimos las diferencias 
eualitativas en la homogeneidad del cspacio quo las sub- 
tiende# 1 * Es verdad que este con junto de razor ex cs to- 
davb psiooldgico, inseparable de nuestra condition. De- 
bemos tenor en oienca razonex mas profundas. Porque si 
la idea de un espacio homogdneo implicit una cspccie de 
artiheio o de sfmbolo que nos sc para de la realidad, no 
debemos olvidar que la materia y l.a extension son realt- 
dades que prefiguran el orden del espacio. Aun siendo 
□na ilusidn, no solo estd fundada en nuestra naturaieza, 
si no tambien en b naturaieza de las cosas, l.a materia es 
efeciivamcntu el «lado» por el que las cosas solo deaden a 
present :sr ent re elks y a nosotros diferencias de grado. La 



no eonsi&te sedaroen te e n reun ir ele mentos qu e difteren 
en naturaieza, sino tambien en reunirlos en condiciunes 


tales que ws p>xham aprelu-nder en el esas diferencias de 
naturalc/a consi h Liven tex, En resumcnjioy un puniu de 
vista, mis aun un cstado de cosas en c l I que las diferencias 
d e naturalc/a va no pueden apanecer, El movimitnio rrtrd- 
. grado de lo verdadero no es solo una ilusidn sobrt !o ver- 
dadero, sino que pertenece a to verdadero. Divjdicndo el 
mis to «religidn» en do$ dircceioncs, religion estatica y re¬ 
ligion dinimica, Bergson afla.de; colocandonos en un de- 
term in ado pun to de vista, «advcrtinamos una seric de 
tranxidoncs y algo as/ come diferencias de grado all/ 
dondc realmente hay una djfcrencia radical de natura- 
lexa» 3b . 

La ilusidn, par tanto,, no depende stilo de nuestra na- 
turaleza, sino tambien del munrin que habitamos, del 
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lado tic! scr que en primer lugar sc nos present*, Dcsde 
el principle al fin de su obra Bergson ha evoludunado de 
una determinada forma. I .OS dos puntos principales de su 
evolution son los siguientes: la duracidn le parecid cada 
vez menos rcductLble a una expenenoa psicoldgica, para 
convertirsc cn la csencia variable de las cosas y aportar el 
tema de una omoiogia compleja Pero por otra parte, al. 
mismo liempo, el espacio 1c pareeb cada vez menos re- 
ductible a una flcddn que nos separate de esa realidad 
psicoldgica, para estar tambien fundado en el ser y expre- 
sar una de sus dos vertientes, una de sus dos dirccoones. 
El absoluto, dira Bergson, tiene dos /ados: el espfritu pe- 
necradp por la metaJ/sica, la materia eonocida por la cien- 
cia Pem precisamente la ciencia no es un conocimien- 
to relativo, una disci pi ina simbdlica que sc avak solo me¬ 
diants sus c\itos o su eficacia; la ciencia es ontologfa, es 
una de las dos mitaefes de la ontologfa. El Absoluto es di- 
fereneb, peio l a diferencia tiene dos caras: diferencias de 
grado y diferencias de naturaieza. I le aqm, pues, que 
cuando aprehendemos simples diferencias de grado ent re 
las cosas, cuando b ciencia misma nos in vita a ver el 
rmindo bajo estc aspecto, estamos tod avia cn un absolute 
(«al revelarnos la fisica modema, cada vex mejor, diferen¬ 
cias de niimero iletras de nuestras distinciones de cuali- 
dad., r ») lK , Sin embargo, es una ilusidn, Pero sokmente lo 
es en la medida en que proyectamos sol^re la otni vertien- 
te el paisafL- real de la primer a, l.a ilusidn solo puede ser 
rechazada cn tunc id n de esta otra vertiente, la de la dura- 
cidn, que nos da las diferencias de naturaicza que wrrn- 
pondtn m ultima inilanda a las diferencias de proporcirin tal 
como aparccen en el espacio, y antes en la materia y !a 
extension. 


Off. J J M. I2~ti V , 14 V (y 13.^5. 104: l-j, inldi^tilLiJi cllldnciri 
uno ilc k:rs latioi ck-1 asi eomo rku£-s[f;i concknria roca atrot...»y 
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AaI puts, la intuition forma tiertamente un mctodo 
con sus tres (o sus cinco) reglas. Es un mctodo esencial- 
menre probkmaii^nte (cririca dc 3os discs problem as e i ri¬ 
ven cion de los verdaderos), difrrmaantt (divisions c in¬ 
tersections: >»), tcmparaii&mtt (pcnsar en terminos de dura- 
cion). Pero qucda par dettnninar cdmo la intuicibn su* 
pone la duration y cdmo, en compensation* !e dn a la du¬ 
ration una nueva extension desde el punto dc vista del 
scr y del conotimtento. 
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Capitulo II 

La du radon como daro in mediate* 

Damos por conoeida la description dc l a durati on 
como es per iencia ps icolbgica,! a l como aparece cn Ijs Dmm 
immediate y cn las primeras paginas dc VEwfotim create/- 
ce: se trata de un ^pa.%o», dc un wcambio®, dc un devmir; 
pero dc un deyen ir que dura, dc un Cambio que es la sus- 
tanria mlsma. Elay que destacar que Bergson no encucn- 
fra ninguna diflcultad para conciliar los tbs c aractcres 
km dam cut ales dc la duration, oontinuidad \ hcicrogciiei 
dad 1 . Pero, definida a sf, h duration no solo es experim- 
cia vivida; es rambien expericncia ampliada, c induso su- 
brepasada; cs ya condition de la experientia. Porque lo 
que da la experientia es siempre un mix to de espatio y dc 
duracion. La duration pura nos presenta una succsibn 
puramente interna, sin exterioridad; d espatio, una exce- 
rioddad sin sucesidn (cn efccto, La memaria del pasado, 
el rccucrdo de ]o que ha pas ado cn cl cspacio implicana 
ya un espfritu que dura). Hntre ana bos sc produce una 
mezda, en la que el espatio introduce la forma de sus dis- 
tintioncs extrfn&ecas o de sus «corte$» homogeneos y dis- 


1 Sulm wM |ninio. df. d excelcntc an;Ali>ix dr A. Robimrl. B*rpm (Scghcre, 
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conti nuos, mientras que la tEu radon ajxirta su suceskin 
interna* hctLTog^na y continua. Somos entonces capstes 
dc flconscrvar* Jos cstados instamaneos del espado v de 
yuxtaponerlos en ima cspccte de «e spado auxiliary pcva 
tambi&i introdudmos en nuestra duraddn disiinctones 
cxtrfnsccas, fa descomponcmos en partes ex ter i ores v la 
alineamos en una esperic de tiempo homogeneo. Estc 
rncyfo (el tiempo bomogpneo sc confunde con el espacio 
auxifiar) debe ser dividitb. Incluso antes tie haber torna¬ 
do concienda tic la inruicidn como metodo, sc encuentra 
ya Bergson ante la (area de dividir eE mixta. eSc train ya 
dc dividirb siguiendo dos tlireccioncs puras? Hast a que 
Bergson no plan tee explidtamentc cl problem a de on or- 
den ontolbgico del espacio, sc trata mils bicn tie dividir el 
mixto en dos direcciones h tic tas que solo una es puta (la 
du radon), representando ta otra (el espacio) la impureza 
que la desnatural^. La duration sera alcarmda come 
(«bio inmediato» precisamcnte porque se confunde con 
el latlo derecho, cl lado bueno del mmo. 

Lo importante esta en que la dcscompasicidn del mix- 
to nos revela tbs tipos tie onidfipliridad*. Una csta re- 
presentada por el cspacio (o mas bicn, si tenemos en 
cuenta Eos malices, por h mezda impura del tiempo ho- 
mn^neo): cs una muttiplitidad de exicdoridad* tic simul- 
taneidad, de yuxtapositibn* de orden, de difoenciatibn 
cuandiativa, dc dif premia de _j >yado, una multipltddad nu- 
meriea, distentinksy aettwL La otra sc prcsenta en la dura- 
cion pura; cs una multiplicidad interna* tie succsidn, de 
fusion, tie organtearidn. de heterogeneidad, tie tliscrimi- 
nacion cualitativa o de diferencm de 'natural r®a, una multi- 
plicidad virtualy continua, irrcductiblc a I ndmerob 


vendad i^uc, tkstk Zzr demttt inrmdiatrt, Bergson andic-j cJ pnjbkma dt 
una gffiois del iBMCp tO de rspcuh a partir dc una percepcidn de b cxlcnsidn: 
cfr. 64-fiS, 71-72. 

1 131, Op II {>' caps 111, 107, 122}. EJ mis(o mal iji^lizado, o b etsfifusidn 
de doi 3]juli ip|indsdes, Llrilmr prceUamoUc In falsa npc*Jrt de inccnMdid, 
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Nos parece que no sc te 3ia dado demasiada importan- 
cia al empleo de esta palabrai «multiplicidad». No forma 
parte cn modo alguno del vocabulario tradicional, sobre 
todo para design a r un attithwo* No solo vamos a ver que 
cs esendal desde el punto de vista tic la elaboration del 
mdtodo, si no lam bicn que ya nos informa sobre bs pro- 
blemas que aparecen cn /j?j Donnies immediate* y t|tEC sc 
desarrollaran mas tarde. La palabra multiplicidad no estii 
ahi como un vagp susianii\ r o que corresponde a la bicn 
conockla nocidn fibsofica dc Jo Multiple en general, lin 
efecto, nose irahi jmra Bergson de op&ter k Multiple a k l do, 
sdifj par el ton! ran a de dhtiftguir dos fipvf de mdstphudud. 
Pues bien, este problems sc remonta a un sabio genial, ff- 
sico y maternalieu: Riemann. Ktcmann defmia las cosas 
como «(multi plicidadcs» dctcrminables en tun cion de sus 
dimensiones, o tie sus variables independienres. Disiin- 
guia exit re muhiptitid&des di sent as y muUiplidd&des cmttmms, 
las primeras Itevaban consigo el pnndpio de su metrica 
(al cstar dacb la medida tie sus partes |?or el ruimero dc 
elementos que contenian); las otras eneontraban un prin- 
cipio naetrieo cn otra cosa, aun cuando no fucra m:is que 
en los fenomenos que sc desarrollaban en eltas o cn las 
fuurzas que en ell as actuabanL Bs evidente que Bergson, 
cn cuanto fitosofo, cstaba muy al corriente tie los proble¬ 
ms generates tic Ricmann. No sblo su in teres |x?r las 
matemiticas serbi sufidente para persuadirnos de clb, 
si no que, mas particulanneme. Dune tt Simuhaneiti cs un 
libro en el que B-ergson confront a su propia doetrina con 
la dc la Rdatividad, ^ cual depfinde estrechamente dc 

M Sofcre l;i tcorfa rfcmamiunii dc Us mukiplicidades, cfr. ft Kkimnn, Oth 
rw titiiihtmaittptfi (inJ. fr. tljmlucr-Villari cd., <6ur Ics hvp>.sthewt qui st-n ent ^ 
(k fondtmem .i la p.<knne1 He*), y E I. Wt-yl, Ttmpi, Jstvny, Matttrr. E'.imEiicn I ius 
scfl, jiunquc en tun sentido ootfipleMmcntc ctiftjnin al tic Berlin-, sc inspin s'ii 
latcorfa riemanni.tm tk l-is mwlu}Jicid*ki. 
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Riemann, Si nuestra hiptitesb es fundada, cste libro picr- 
dc su cartfetcr doblemenrc insoliio, pues no surge brutal- 
mcnre y sin razdn, si no que trac a La luz una confront a- 
cion que ha baa pcrmaneddo implicit* hasta entonces cn- 
trc In. inierpretacidn Hem an ni an a y la intcrpretacion bcrg- 
soniana dc las multiplicidades continues; por otra parte T 
si Bergson renuncia a estc libro v lo denuncia, b hace 
qutzn jerque estima que no puede proseguir la teoria dc 
In mukiplicidad hasta sus implicacioncs matcmaiicas. Bn 
efecto* habfa cambiado profundamente cl sentido dc la 
distincidn riananniana. I.e |xirccia que Jas muktplicida- 
dcs continues perteneuan esendalmentc al dominie dc la 
dura cion. Per eso para Bergson la duracidn no era sim- 
pfementc Jo i puli visible o b no-mcnsurable, si no mas 
hicn Je que solo sc dividia cambiando dc naturalcza, lo 
que solo sc dejaba medir variando dc principle metrico 
cn cada cstsdlo tic la division. Bergson no sc contentaba 
tun opener una visidn hlosdhca t!c la duracidn a una 
concepci^n cientffiea del espacie; trasladaba cl problem a 
al tercenodc los. dos tipos de mul tipi id dad y pensaba que 
la mukiplicidad propia tie la duracidn tenia por su cuenta 
una ^precision:* tan grande como la. dc la ciencia; cs mas, 
tlebia acruar dc nuevo sob re la cicncia y abrirle una via 
que no sc confundicra nccesariamcnte con la dc Riemann 
t dc hirst ein. Bor esta razdn debemos conceder una gran 
importancia a la forma cn que Bergson, tomando la no- 
cidn dc multtpltddad, renueva su alcance y su reparto, 
do mo sc define la multiplicidad cualitativa y continua 
dc la duracidn por opesIcidn a la mukiplicidad cuamkatt- 
va o numerical l Jn texto oscuro de Ijcs Dowries immediates 
cs tamo mis significative a cste respecto cuanto que 
an imda los desairolbs de . Warier? et Memoire. Dicho texto 
distingue lo subjetivo y lo objetive: uLiamamos subjetivo 
■ ■ " '■ | 11 .sparcCO entcra y ad ecu at I am cn tv LUnocido" y ol> 
lefivo a b que cs conocido tic tal forma que la idea que tic 
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cllo tenemos actualmente pod rid scr susEttuida por una 
multitud siempre creciente de impresbnes nuevas»-\ Si 
nos atenemos a cstas formulas, corrcmos cl rtesgp dc 
cacr cn comrasentidos que, felizmentc* disipci cl conicxto, 
En efecto, Bergson prccisa que un objeto puede esfar divi- 
dido dc infinkas man eras, Ahora bicn, estas divisiones* 
incluso antes dc ser cfectuadas, son aprehendidas por cl 
pensamiento como j->osiblcs sin que eambie natla cn cl as- 
pecto total del objeto. A si pucs, son ya visibles en la ima- 
gen del objeto: incluso sin estar realizadas, pcmianecien- 
do sirnpkmcntc como posiblcs, son |>crcibidas actual- 
mente o t al rnenos, son percept iblcs de derccbo. «LisLa 
|acrce|xibn actual, y no solo virtual, tic su Mi vision us cn 
lo indiviso cs prcctsamente lo que llamamos objetividad,» 
Bergson quiere clecir que lo objetivo cs h que no trine vir- 
twitdad: rcalizado o no, posible o real, rodo cs actual cn 
lo objetivo. El primer eapitub de Matrire et Memoir* desa- 
rrollari cstc tenia con m&s daridad: Ja m ateria no ticn e 
virtu alidad ni potencia escoiltlida, pi i r lo que podemos 
idcinBftCarIa”con da imagen^; sin duda~pu cdc Ha ber mas 
en TaTfnate rht^q ue en la Imagcn que nos hieg mos de-clla. 
percTno puedeT Taber ot1^~c osa distfrka, de otra naturalc- 
y.a*'. Y en otro texto Eiergson fdicita a Berkeley por haber 
klent ilieado cutrpm c idea just ament e porque la materi a 
«no tiene interior, no ticne fondo.,, no esconde nada, ni 
oculta nada,.. no poscc ni potendas ni virtu alidades de 
ninguna espocie... csta desplcgada cn superficie y se man- 
ticne tod a cntcra a cada instante cn lo que d;u> 7 . 

En resumen, llamarcmos objeto, objetivo, no solamcn- 
tc a lo que se divide, sino a Ip que n<i cambia dc naturalc- 
za al dividiise, Se trata, p or tanto,_deTo que se divide por 
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diicrencias dc grado*, Lo que caracteriza a! objeto cs fa 
adecuacBn recfpmca dc b dividkb y de las divisiones, 
dt ! mimero y dc la unidad. Un este sentido diremos que 
d objeto es una <tmultip]icidad numerical pues el nume- 
r °’ y tn Primer Eugar la unidad aritmetica, es d modelo 
de b que se divide sin cambiar de naturaleza, Lo taismo 
da decir que eJ numero dene sdb difertncias de grado o 
que sus diterencias, r e ali za das o m t son siempre actuates 
ert eJ, «La$ unidades con las que fa aritm&ka forma nii- 
meros son unidades provisionaics T susceptibles dc divi- 
dirse J ndchnidaniente, y cada una de dlas const it uye una 
suma tie cantidades fraction arias, tan pequtilas y tan nu- 
mcrosas como se quiera imaginar,,. Si toda multiplictdad 
implies la posilvilkhd de tratar a tin numero cualquiera 
como una unidad provivicinal que sc adadc a sf misma, 
invcrsamente las unidades son verdaderos niimeros, tan 
grandes como se quiera, pero que se consideran provisio- 
nalmente indescomponibles para componerlos entre 
eJlos. Pues I Tien, par d hecho niismo dc admit ir la posibi- 
littati de dividir la urtidad en cuantas partes se quiera, esc a 
cs considerada como extensa®^ 

_ ^ l a b versa* eque es una multiplictdad cualitariva? 
tQut es cl sujeio o Jo subjetivo? Bergson nos da el ejem- 
plo sigujente; «Un scntiiniento complcjo comendrd un 
niirnero bastance grande de dememos mis simples; pero 
no pod nemos decir que dichos dementos estan complete 
mentc rcalizados, en tanto no sedespcfen con una nitideiz 
perfects, y+ desde el memento en que la eoriciencia tenga 
perception distinct de los mismos, el estado pslquacoquc 
resulta de su smtesis hahrd por eso miSmo cambiado* 1 * 


■ t'.sr M\l, 341, 231: rraic etc cvpucio. sl- fjunk- llcvar Ls 4 |pvp- 

sn:m on Ictus ci inm sr i|uicr,a: rutL i-jmhu ric c*(e modo m |» iutijjiIk^ db 
lo i^i*: m: iJirviJe...* 

,J L>f. 55-StK tiO-ti i r 
"» LJ], 47, 62 . 
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(Por ejemplo, un complcjo dc amor y de odio se actual iza 
en la concicntia* pero d odio y cl amor se vuelven cons- 
eientes en tales eondidoncs que difieren en naturaleza en- 
tre el los y difieren en naturalcza del cample jo inconscicn- 
te), bera, pues, un gran error creer que la duracidn es 
samplemente lo indivisible, aunque Bergson se espresa 
asf con f'rceuencia por comodidad. Qn_eerdad, la L dura¬ 
cidn s e divide y no cesa de dividirse: [v>r l:s<:i t-s liikl rfmf - 
iipliddtid . Pero no se divide sin cambiar de naturaleza, 
carnbia de naturaleza al dividirse; por eso es una multiplt- 
cidad no numerica, en la que T en cada cstadio tie la divi¬ 
sion, podemos hablar de dndivisiblesn. Se da otra casu sin 
que se den rnudm: mimero sol am vine en potencia'b Con 
orras palabras, lo subjetiyo, o la duraebrq es lo virtual. 
De una forma mas precisa, lo virt ual en cu anto se actua- 
liza, cn cuanto se estii acru.ili/undo, vs ]nseparable“de l 
movtmienco Be sIT actuah/aeiiin, po r que ta^actualization 
s^Heva a caE o por dife rcnn:H-idn, por li' neas divergenc es^ 
y erea j>ur mj pi t ■ inovimiento otras tantas diterencins 
lIc naturalv/LL. Totlo vs actual cm una multiplicidad nume¬ 
rical no todo en cl la esta «realizado>n ]?ero rodo cn elta es 
actual; solo se dan rdacioncs entre actuates, solo difenen- 
cias dc gradtK Por el contrario, una multiplicidad no nu¬ 
merica, por La que se definen la duracidn o la subjetivi- 
dad, sc huntle en otra dimension puramente temporal y 
no ya cspacial; va dc lo virtual a su actualization,, se ac¬ 
tual iza ereatido linens de difereneiacidn tjue correspOnden 
a sus diferentias de naturale?,a, Dicha multiplicidad goza 
esencialmcntc de tres propied ade s:~la con f inuidad, la be- 
terogeneidad y.ja simplicidad. Y en vealad no hay aqui T 
para Bergson^ ninguna dificultftd para conciliar la hetero¬ 
gene id ad y la continuidad. 

Use icxto tie Las Dmnetf immediate^ cn el que Bergson 


' J pi, ai.m 
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distingue lo suhjctivo y lo objetivo* nos parcce tanto mis 
import ante cuanto t jue es el primero en introducir indi- 
rcctamente la noarin de virtual* llamada a adquirir una 
importance cada vez mayor en la fibsofta bcrgsoniana 12 . 
Pucn, como veremos, cl mismo autor que recusa el con- 
ccpto dc posibiiidad j —reservandole solamentc un uso en 
relation con fa materia y con los «sistemas cerrados*, 
|xto viendo sicmpre en el la fuente tie todo tipo dc fatsos 
problemas- es ei que lleva tambien a su punto mas alto 
la nocion de virtual, y fujidamenta sobre el la toda una fl- 
bsofia de la memoria y dc la vida. 

bn la nocion de multipltcidad es muy Emportanie la 
forma en que se distingue de Lina tcorfa de lo Uno y de 
lo Multiple. La nocion de muJtiplicidad nos evita cl pen- 
sar en terminos de «Ufioy Multiples, Conoceroos en fiio- 
soria much as teorias que combi nan b uno y b multiple. 


Jxi fn efrem, w define rnediante pane*. ™*e «n ijcrahidai k- 

luiiJnu'ntc, no vmw^lmente (Dl, S7, 61). F_*o implicit <juc lo qtyciivo « define, 
cn L-Jiiiiijin, por Li vimulidad deius pino. Vdvamo? a text Qi d.knufncH sub- 

L |c1lvc> ■' hl '-T* - t p l rccr aitm y idccujdsmcnrc coooddo, y ohjctivn a k> que « 
\ c ™ t,CK *J 3 ^ ,aJ H>ITn ' 1 !j hIm t|Ljr de ello rencT 7 W« sctuijmettle podna wrr 
I P° r LUU ^idricud *icmjire ensejertte dc inipmaijim nuevaw* Tomadas 

a U Inrj, c'.iai Licr,mcion« ^ulon cjnn. 1 :is i-n vinurl itcl eoni«Eo h icndrfc 
uno lynjis ,|e inwirirtia, Pon^e, cno ei. k> ofcfaivQ (t» nuttm) It. que, jl csfcfcr 
'7 Tl(;ric un a ku .rjpm-cer* y st ciKucntra. i»r onto, 

aifecuadamcntc cwoddo? <TV no m lo rubjeevo bque puctle dividing hicmprc 
fn F> n “ L ^' njturaka til it i no tp? tfb conttnU vinuataiefflc? Uno [tndrP en- 
nM crti:T rn Ul!1 ,ff ^ 1 ci * ImprtiKin, P ero ku Eccminos anpfcados nor Bcre- 
son ^ putific^ (lcsde otm pumo <tc vistj. L-ji d east de Fj dunddn sub^K-a, 
7 JBK5nes Milc:i tKncn ViOor en cu^nio son cfccruadm, aettuii^hx <] as na r . 
if* nue » r ‘‘ tlu wn'm comt-jcJcn con it* moment %uc«ivos clrt .,c<o<iuc b 
lIu > ci riuL-^m COndtnca ft Jo punlD didnguir cn m ini tn»h un nun*, 
m OLti.rtninjck) ik- am»¥ eltmniiaks, si dbiKne en pane btfiviskin aJ|f 

w cktKfK Omb*m In divisibiMicb {MW* 34], 3.12). Se p^dc, p> r mm, dear 
.]ur l.i divis™ no> lL ^IccuncLnicnrc, en cub uno dr *us nivrles Ja natumJe^j 
UHlivHibie dr b cosa. mientns ipcmd aso dc materia oMctivii Ea ^vision 
«c sicpuera t idle hckshIjlFhIc screftauada; sabemos dc antcmaooquc a iiovi. 
4 'lc wn nrnptkn CS/nbra cn In natuialiwa dc h cir.^. T\n rstc «ntkk> cs vcnkwl 
qur, s.unque rf ohfetD no COnfienc ^ qu£ lo que conocemos, tin emtar- 
*° QMniCnc ™ (-'■«. ^9. 1S4)1 p Jr taniG. r» cs cof»ci4o adccuab- 

IIKflEt, 
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Todas el las ticnen en cornu n la pretensidn dc recompo- 
ner lo fcal con ideas generates. Se nos dicer el \ o es uno 
(tests) y es multiple (antitesis), luego es la unidad de b 
multiple (stritesis), O Lien, sc nos dice: b Uno cs ya mul¬ 
tiple* d Scr desaparocc en el no-scr y produce el devenir. 
Las paginas en las que Bergson denunaa estc movirnien- 
co del pensamiento abstracto forman parte tie las mis be- 
llas de su obra: tienc la impresion dc que cn este metodo 
dudktm se parte de conceptos excesivamente amplios, 
dial vestidos que quedan muy bolgados'L Lo Unocil ge¬ 
neral* lo multiple en general, el no-ser en general..,: re- 
componemos lo real con abstractos; pero eque valor tlene 
una dialectics que cree alcan7^ir lo real, cuando compensa 
la insuficicnda tie un coneepto demasiado amplio o de- 
mas iado general apdando a! coneepto opuesio, no menos 
amplto y general? Jamils se alcanza lo concrete combi- 
nando la insuLcoencia dc un coneepto cool h insulieiencia 
de su opuesio* jamis se alcanza lo singular corngiendo 
una generalidad |»r otra generalidad. Bergson csta pen- 
santlo aquf evidentemente en Hamelin, cuyo Essm sur fcs 
iUtif&iU prtnnpaux de fa represented fait data dc Pc no 

taml iicn se manifiesta en cstas paginas La incompatibili- 
dad tlcl bergsonismo con el Hegelianismo, e induso con 
cualquicr metodo dialectico. Bergson le reprocha a la dia- 
lectica cl ser un faho tnamtmento, es decir, un movimlento 
del coneepto abstracto que, a fuerza de imprecision, solo 
va dc un contrario a otro contrario 14 , 

Lina vcz mas recobra Bergson acentos. platbnicos. I uc 
Platon el primero en burlarse de aquellos que tlccian: L.* 
Uno es multiple y lo multiple uno: d Scr cs no-scr, etc, 
En eada caso pregun taba cuantn, ■* dortde y cudndo. 


U PM, 1408 . 196 -) 97 . 

|J !’>1 contfsE(3> itluv djvCTSOS, la dennnL-ia dc l.i (fwMeiKii «^ uni tomi> 
talso nwvmicmn, rmjvLmitnSP ibsJraclO, inoomptHlw>rt_ ^ mwimtcnEO re.il, 
tf wn Hill a ftKvCnic i.ri Kio4;Cgiird, tvuL-rl Kich. M n rx, 
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e«Qu6> unidad dc b multiple y aqufr multiple de lo 
uno?'\ La combi nacion tic opuestos no nos dice nada, al 
formar una red tan floja que lo deja escapar todo. A las 
metiforas de Platon, que a Bergson tamo !e gustan, refc- 
rentes a I arte tie desta^ar y a] buen todnero, responefen 
las tie Bergson, que apdan al buen sastre y ni vestido a la 
met Ik la. As/debe ser el eoncepio preciso* «IjO que verda- 
deramenie import a a la blosoh'a cs saber <pt£ unit fad, qite 
multipJiddad, qnt realidad superior a lo uno y a lo multi¬ 
ple abstracts es la uni dad multiple de la persona... Los 
conceptos srnlan ordinariamentc en parejas y representan 
ios dos rtjrurarios. A pen as cxiste re-alidad cone feta dc 3 a 
quo no se puedan tomar a la vcz dos vistas opucstas y 
que, por consiguicntc, no se suhsuma bajo dos conceptos 
antagdmeos. IX- ahf una tesis y una anti'tesis que en vano 
se internarfa reconciliar bgicamente por fo razbn muy 
>im|ik tie que nunca con conceptos, o puntos de vista, se 
bani una cosa.„ Si intento anal tzar la duration, cs decir, 
resolver la en concept os ya h echos, estoy ohljgado, por la 
naturalcjta misma del conccpto y del amilkis, a tomar dc 
1(1 duration tn frneral dos vistas opuestas, con las q U c pre- 
tentlere acto seguido recomponerla. Hsta combined 6«l 
no podra presenter ni una diversidad de grados ni una 
v ariedatl tic formas: es o no cs. Dire, por efempJo, que 
hay, por una parte, una muhipH+idad de estados de com 
ciencia suecsivos y, por otra parte, una unidad que los 
liga. J .a duracibn sera 3a smfesis dc esta unidad y esta mul- 
riplicidad, operation misterbsa en la que no se vc, vuel- 
vo a decir, ednao com port aria malices o gradoi» li . 


" f-ft. ghuun, 1‘tirfin, 

■' ™. NIW. Ml ft, ITZir I v CJC un ICMO ccrono d <fc Pkfdn euarulo 

ik ™ ri tiicLIn l:v k' 1 ’ dc IMblforiea. llemos vi*ia «ied maorlo 

,.Ft' 'li'. rrinen ck .n- r iMiami pl.m>n.£u. i I punrocn coiroin dc Bcmon v ilc 
r ' ldn "■ ni rfec J* 1:1 ^ un pfOWdanientn oipaz L fc ctsermioaf fn 

t.Ldn cam .,rmilur.i... d -cujb o d vciunnw. La vcftlad que PL.trin pcmalti 
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Lo que Bergson invoca contra la diabetica, contra una 
concepcidn general de los contraries (b L no y 1° MlHh- 
plc), es una ftna percepddn de la muluplicidad, una fina 
pencepcibn tie] «cuil» V del fleuantou, dc lo quo llama el 
«mati>^> o el niimero cn pocencia. La duracion se opone 
al devenir preebamente porque cs una multiplicidad, un 
tipo de multiplicidad que no sc deja redueir a una combi- 
nacion demasiado amplia en la quo los contraries, lo l no 
y |o Multiple cn general, coinciden solo a condirion dc 
se r aprehendidos cn d pun to extiemo de su genera li^i- 
eibn, vaciadtis de rods medida y de toda suscancia real- 
bsta multiplicidad que cs la duration no sc contundc en 
modo alguno con b multiple, como tampoco su simplici- 
dad se con fun dc con b U no. 

Se distinguen con Irccuencia dos formas de lo negati¬ 
ve: lo negativo de simple limiiacion y lo negative de 
oposicidn, Y sc asegura que la sustitucion dc la primera 
forma por la segunda, con Kant y los postkantianos, tue 
una revolucidn considerable cn nlosoffa, 1 anto mas no- 
tablc cs que Bergson, en su exit tea dc lo negativo, denun- 
tne igualmente una y otra forma- Ambas le parccen tmpli- 
carse y dar testimonio dc una misma insubcienda, Pucs 
si considcramos nticiones negatives tales como la de ae 
sordcti o )a de m-str, da b mismo concebirias, a partir del 
ser y del orden, como el 1/mite de una «degi^dadbn» cn 
cuvo intcrv r alo toc3as las cosas estan comprendidas (analb 
ticamente), que concebirlas, en oposicibn con d ser y e5 


wL-una dialectics afmatla p«!u ^tsUVcr m.u csi^nci LS. tieq$on t*>* 

cl cone mho, que h dialduia en gpiertJ, ramprerud^a hi dc Plwdrt. ^l.i 
nicmc pan d eomienTO dc la filosofia (y dc b Kisttirb tfc h iikiym'a): la dinkcM- 
C;i Msa 'll IikIl-: dc un vcfibiLefo mdloA) dc no puciit lutcr c ^" 1 

cue div-idk lo real se^juii atnculacinncs onmpld wicnTC formP vqfafttey t 
PM, 1S21+ 87: mas njtuml que b filowfta sc conlcmua «i priticipfo non 

cso j. t^Lic hay a onmcniadb par scr ffialectkft gura. Nca drtpon ta dc tjita cosa. Ln 
pU< 6 n. un Ariiltucks Hdopt:in l;i ttivisjon tk b icaMd t|uc encuenifW VJ be- 
cbacii el Icfifj’uiije.'j* 


45 












orden, COmo fucrzas que cjerccn su potenria v sc combi- 
nan con su opuesto para producer (sinteticamcnte) tod as 
las cosas, Dc tal modo que la crfiica de Bergson es doble, 
denundando en ambas formas de b negative una misma 
ignorancia tic las d/ferendas de Mturakz^ que rccmplaza- 
mos ya por wdcgradacjones* ya par oposiciones. l,o esen- 
cia] del proymo de Bergson esta en pensar las diferen- 
cias de naturaleza independientemente de coda forma de 
negacidn; hay diferendas cn el scr y, sin embargo, nada 
negativ o. Porque la negacibn implita siempre conceptos 
abstracted demasiado gene rales, eCual es, cn efecto, h 
raffc comiin tic toda negadon? Ya lo Memos vistoc en Iti- 
gar dc partirde una diferencia tie naturaleza entre tlbsse- 
ne s, nos hacemos una idea general dc orden o de scr, que 
va s db po demos pen sar en qp osiddn con un no-ser en 
''' gencrablun desorden en general, o bien que sdlo podemos 
pi am ear como el punto dc partida de una degradacidn 
que nos I leva a I desorden on general, a I no-ser cn general, 
Dc todas formas sc ha olvidado la cuestidn de las dife- 
rencias dc naturalezai wqudu orden? CBquew ser? Igual- 
nienre sc olvida la dfferencia dc naturaleza entre Jos dos 
ti]Xis de multiplicidad. Kn este caso nos hacemos una 
idea general de b l, no, que com bin am os con su opucsto, 
lo Multiple en general, para recomponer todas las cosas 
desdc el pun to de vista de la tuerza contraria de lo multi¬ 
ple o tic la degradation de lo Lino, fin verdad, la catcgo- 
na de multiplicidad, con la diferencia de naturaleza que 
Em pi tea entre dos ti[x>s, nos permitc denun da r la mistifi- 
cacidn de un pensamEento que procede en terminos de 
Lno y de Multiple, Sc ve, por tamo* edmo tod&s los as¬ 
pects enticos de la filosofia beigsoniana participan dc 
un misirio tern a: la critica dc lo negativo dc limitation, tie 
lo negativo dc Oposkidn, de las ideas generates. 
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* * * 

«Sometiendo al mismo analtsis el conccpto etc movi- 
micnto,..» 3 A Cn efecto, el movimiento como cxperiencia 
fisica es un mixto; pt>r una parte, d espacio recorrido por 
cl mdvil, que forma una multiplicidad numcrica divisible 
indefmidamente, tie la que todas las partes, reales o posi- 
bles T son act ualcs y sdb ditleren cn grade; por otra parte, 
d movimiento puro, que es alteration, multiplicidad vir¬ 
tual cualitativa, como La carrcra de Aquiles que sc divide 
en pasos, pero que cambia de naturaleza cada vez que sc 
divide 18 . Bergson dcseubre que bafo d traslado local hay 
siempre un transports de otra naturaleza. Y lo quu T visio 
tlesde fuera, aparcce como una parte numerica que corn- 
pone la. carrcra no es, vivido desde tier fro, otra eosa que 
un obstaculo super ado. 

Pero a I duplicar la experienda pskobgiea tie la dura- 
cidn con la cxperiencia lisica del movimiento, surge un 
problem a apremiance. Desde el puiuo tie vista dc la expe- 
riencia psicologlca la pregunta: codas cosas exteriores du- 
rati?» permaneefa indeterminada, Ademas Bergson irvo- 
caba dos veces cn Les Damfos immidwtts una razon «incx- 
prcsablo>, una razon dneomprensiblea: «cQuc existe dfe la 
du radon fucra de nosocros? Bl presentc solamcntc O, si 
sc quierc, la stmultaneidad. Sin duda las cosas exteriores 
cambian; pero sus movimienlos solo sucedcn para una 
conciencia que los recucrda... No es preciso, por tanto, 
tlecir que las cosas exteriorcs tluran, si no mis bien que 
hay en dh& alguna razon incxpresabLe en virtud de la 
eual no podriamos con si tier arias cn momentos sucesivos 
dc nuestra duradon sin consiatar que Man cambiado> «$] 


IT D1,74,fli 

1 rt (^"r. un muj * 1 import-intir cn lit.. " S" 7 y n ,. 31D y «[ h k!o mtivi- 

niicnfi.! :irricu l^do lntcri^micmoi. etc. 
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Ias COsas no duran como nosottosj aJ menos debe hiilxT 
cii dlas alguna razdn incomprensiblc que hace que tos £e- 
nbmenos pare/can sucederse unas a otros y no desarro- 
llarsc todos a [a veza 19 . 

Sin embargo, DctsnSts immediatts dispoma ya de un 
ana I i sis del movimieriEiX Pero d movimiento cstaha plan- 
teado PundairientaJmcnte como un «hecho dc concicncia» 
H UL implica un sufcEo consciente y que dura, que sc con- 
fuiidc con la durackSn como cxpertencia psieoldgica. So¬ 
la men re en la medida en quc sea aprehendido como |x?r- 
tencerente a las cosas lo mismo quc a la COnciencia > dejara 
el movimiento de contundirse con la duracidn psicolbgi- 
ca> desplazard, mas bicn, el punro dc aplicacidn de la mis- 
ma y, por esa rtucbn, hard necesaria una parti cipacidn di- 
rccra dc las cosas cn [a duracibn misma. Si hay cualidadcs 
t.n las l os as no menos quc cn la conciencia, si hay un 
movimiento de cualidadcs fuera dc mi, es prod so que ks 
cosas duren a su man era, Es precise que la duracidn psi- 
cologics sea solamente un caso bicn deterrmnado, una 
apertura a urta duracidn ontolbgica. Es precis o que la on- 
tologk sea posible, Ptaes k duradon, desde el principle, 
ha side detimda remo una multipliridad. Esta multiplici- 
* dad, gracks^l movimiento, eno acaba con fund iendose 
eon cl serr ^ puesro que esta tloiada tie propiedadcs muy 
espedales, «n que sentido sc dira quc hay /nuchas dura- 
ctones? cen que sentido una sota? cen que sentido sc supe- 
rar.i la alternariva uno-muchos? A] mismo tiempo ad- 
c|ttiere toda su urgencia un problems conexo, Si las cosas 
tturan o si hay duraeibn en las cosas, sera preciso que la 
cuestibn del espacio sea rctomada sobre nuevas bases. 
Porque el espacio ya no serd simplemente una forma tie 
exterior id ad, una cspecie de pant a] la que desnaluraliza la 


Lg L>[. I4fi h |T(>; y |37, 157, 
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duracidn, una impureza que viene a enturbiar lo puro, uti 
rdalivo que se opone al absoluto. "Seri precise que este 
futitlado en las cosas, cn las rdaetones enrre las cosas y 
entre las duradones, que tambicn £\ pertenezea al absolu¬ 
to, quc tenga su «puresa». Esta va a set la doble progre- 
sibn de la filosofia bergsoniana. 
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Capltulo 111 


Ln memoria como coexistencia virtual 

La duration cs cscncialmcnte memoria, conciencia, lb 
bcrtacT Us cgtirteffda jHibertad porgue en primer lugar 
Cs memorfe. A bora bien, esta idcntidari dc la mcmona 
con la duration nos la present a Bergson siempre dc dos 
maner.is: woonservarion j acumulacidn del pasado en el 
presenter; o bien: «ya sea que el presente enderra distinta- 
mente la imagen siempre credente del pasado, ju sea } mas 
bien, que testifies mediante su continue* cambio de cuali,- 
dad, la earga que uno I leva a sus espaldas, tan to mas pe- 
sada cuamo mas vic|o tino se va hadendow; o tarn bien: 
*la memoria bajo estas das formas: cn cuanto reeubre eon 
una capa de rccuerdos un fondo de peroepdon inmediata 
v en cuamo contrae una mijtiiplicidad de moment os» 1 . 
Hn efecto, debemos expresar tie dos maneras cl modo en 
que la du radon sc distingue de una serie discontinua dc 
instantes que se repiten identicos a si mismos: por una 
parte, «d momento siguiente contiene siempre, ademas 
del precedcnte, cl recuerdo que este le ha dejadon*; por 


' MS, a|K. S; PM, 1411, 2(tl; MM. IH4. 31. Ml HibrajTttfa ft nwesim rn 
u™ i dr (on Ecuioe Nli hay que conrunJir et-tn-?. i.feiN fbnnns ilc Ift monorig 
ic:n iqviplliia ik- Ij-, l|ul- iku'fjn'jn liabis . 1 1 ccmiiL^firo del cajHtuk* 11 ili MM (22s r 
K hci cn .diiri hi Li i < i l-I mpuru priflcipio ck disiiiidbn- Cfr. 70, 3>. 
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Dtra parte, ambos momcritOs sc contraen o sc condensan 
uno en oiro, pues no ha desaparetido uno cod a via cuan- 
do ya cl orro aparecc, Hay, por tamo, do;? memories, o 
dos aspcccos de fa trierhuria indisolublemcnte ligados: la 
mcmona-reeuerdo y la memom-co.ntraction, (Si fmal- 
mentc nn& preguntanios euat cs la razdn dc esc a dualidad 
en la du radon, sin dtida fa encontrarcmos cn un movi- 
micnto que estudiarcmos mils adchnte, por d 
^gfcscntej; c}u c dura se dividea _cada «instanto>cn dos tli- 
rccciones, nnaljr icnT ada y dOatada had a cl pasado, otra 
^^^^aT^ntraycndoseliadTcHbtaro.) 

Pero la duration pura ex cl resultado de una division 
dc «derechoH. Es cierto que la mcmoria cs idendca a la 
duracidn, que es coextensive a la duracidn; pero esta pro¬ 
position es vilida dc derccho mas que dc hecho. El pro- 
blcma particular dc la mcmoria es cl siguicnfc: ccbmn, 
por medio dc que niecanismo, la duracidn Jlega a scr me- 
moria dc hecho? cC6mo sc actualiaa to que es dc dcre- 
thor 1 Bergson mosirara igualmcntc que la conciencia cs 
dc derecho coexiensiva a la vida; pero, dcomo, cn que 
condidoncs llcga In vida a scr de hecho conciencia tie &/?A 

* * * 

Retomemos d ana I i sis del primer capftulo de Maiiert et 
Memoire. Dicho anilisis nos llcva a dixtinguir cinco senti- 
dos a cinco aspeetos dc la subjeuvidad(t> la snhjetmdad- 
neztsidad, momento dc la negation (la neecsidad abre una 
brecha cn la continuiclad dc las cos as y rctiene del ohjero 
todo aquclEo que lc iniercsa, dejando pasar el rcsto(f2>}a 
mbjethided- eetebre, momento dc la separaddn o de la i ti¬ 
de term mac ion (cl cerebro nos da el medio dc «elegin> cn 
el ohjeto lo que corresponds a nucstras neccsidades; cl 


1 Cfr. t_S, H2U, a. 


52 




misnrio, at introducir una separation entre el movimienm 
recibido y el movimknio ejecutado, es una eleccion dc 
tbs formas: una, dividiendo cn si niismo y cn virtud de 
sus vfas nerviosas la cxcitacion al inhniio; otra, dejando- 
nos degir, cn relacidn eon las celulas rpqWces tie la mc- 
dula, entre varias rcaccioncs posiblesj 3.* la subjciividad- 
afeeddn, momento del dolor (pues la atebcldn es cl tributo 
del cerebro o de la percepdbn consdenic; la perception 
no rcfleja la accibn posible, el cerebro no asegura la «se- 
paracibn» sin destinar ciertas partes orginieas a la inmo- 
vilidad drun.papel puramente receptivo, que las expone 
al dolor); 4.y]a subjctmdad-recuerdo, primer aspecto de la 
mcmoria (el rccuerdo cs lo que vienc a llenar la sc para- 
cion, a cmrarnar^c b actuali^arsc cn el intervale propia- 
mente cerebral)^ 5^ tti subedit dad - cantTOcam, segundo as- 
pecto dc la mem dm (d cuerpo es on insiame puntiforme 
cn el tiempo dc igual modo que un pun to maternatico cn 
cl espacio, y asegura una contraction tie las cxtitacioEies 
sufridas, de la que nacc la cualidad), 

Ahora bicn, esios cinco aspectos no solo sc organi^an 
cn un ortlen dc prnfundtdad crccicntc, sino que ademas 
sc distinguenlobre dos tineas dc hcthvs muy dsfcrentes. El primer 
capitulo dc Mattire ei Memos re pretende descortiponer un 
mixio (la Representacidn) cn dos diretciones divergen¬ 
ces: materia y mcmoria, pertepcidn y rccuerdo, objctivO y 
subjetivo (ctr, las dos multiplitidades de ties Domtees...)* 
[^c entre !os cinco aspetios tie la subfcti\ idatl, los lIos 
primeros participan evidentemente tie Is lfnca objetiva, 
pucs uno sc contents con sustracr algo dd objcitj y el 
otto con instaurar una 2 ona dc tndeterminacidn. El taso 
de la afeccidn, el terccr sentido, es m^s complqo y sin 
duda depende dd cruce entre las tbs lineas, Pero a su 
vex. la po&itividad dc la afeccidn no cs todavrn la presen- 
da de una j^ura subjetividad que se opondria a la objetivi 
dad pura, sino mas bien la «impurcza» que vierte a enrur- 
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biar a esta 4 . El cuarto semi do, y tambien el quinro, son 
Ids que cortesponden a la Ifnca pura de la sublet tv idad. 
Solamente los dos aspcctos de la memoria significan for- 
malmente la subjetividad, pues las otras acepciones se 
concent ran con preparar o asegurar 3a insercibn de una 
line a cn la otra, d erucc de una lines, con otra, 

* * * 


La pregunta: cdonde se conservan los recuerdos? im- 
plica urt fa I so profile ma, es clecir, un mjjtto mal analizado. 
Se pnoccde comn’tff los recucrdos tuvieran que conser- 
varse en algun sitio, como si cl ccrebro, por ejemplo* fue- 
sf capA 2 de conservartos, PfrO cl ccrebro csta por cOm- 
pleto sohrc 3a li'nea c3e la obpccsvidad: no puede cener nin- 
guna diferenria de naturalcza con los demris cstados de U 
materia; todo cn el es movimlento conic> cn la perception 
pum que determ in a. (Ademas el termino mmmiettto no ha 
tie entenderse comoel movimicnEo.que dura, sino por el 
contrario como un^corte instantaneous Por d contra¬ 
ries cl recuerdo forma parte' tie la Tfhea de subletividad, 
E'.s absurdo mezclar amhas lincas condbiendo el ccrebro 
como el depdsito o el substrata tie los recucrdos. Es mas, 
bflstaria el exanien de 3a segunda Ifnea para mostrar que 
los recucrdos no pueden con serv arse en otro lugar que 
tiena la duracidn. El reatendo- -ftw-torafo , sc conserva eh si. 
uNos dimes cuenta de que la expcricncia interna cn esta- 
do puro, a l damns una miftmda cuya esencia misma es 
tfarar y, por consiguience, prolongar sin ccsar en ci pre- 
sentc un pasado inticstrucrlhlc. nos habsa disuadido e in- 
cluso nos habfa impedido indagai donde se conserva cl 
recuerdo. Este se conserva a sf misniGv,.» fi * No trnemos. 
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por otra parte* intcres alguno en suponer una ennserva- 
cion del pasado cn otro lugar que at si, como* por ejem- 
plo, cn cl ccrebro; serf a preciso que cl ccrebro, a su ve;r, 
luvicra el poder de conservarsc a sf mismo; seria predso 
conferirle a un estado de la materia* o incluso a la materia 
en su toraltdad, ese podcr de conservation que habriamos 
denegado a la duracidn '. 

Estamos tocando uno de los aspeetos mas profundos y 
quba tambicn tie los peor comprendidos del Ix^rgsonls- 
mo: la teorfa de la memoria. Entre la materia y la memo- 
ria, entre la perception pura y el recuertlo puro, entre el 
presentc y cl pasatlo ha de halscr una diferenda de natu- 
raleza, como entre las dos lincas que hemos distinguido 
anteriormente, Tenemos tanta diticultad para pens a r en 
una superviveneia en si del pasado jiorquc creemos que 
el pasado ya no es, que ha dejado de sen Confundimos 
entonces el ber con el scr^presente. bin embargo, el pre- 
sente no es; serfa mils bien puro devenir siempre iuera de 
sf. Xo es, sino que actua, Su clemento propio no es ei ser, 
sino It) aetivo o lo util. Del pasado, por el contrario, hay 
que deeir que ha dejado tie actuar o de ser util. l J ero no 
ha dejado de scr. In util c inactive, impasible, el pasado 
ES, en cl sentido plcno de la palabra: sc confunde con el 
ser en sf. No sc podra deeir que «fuc», puesto que es cl cn 
si del ser la forma bajo la que el ser se conserva en si 
(por oposicion al presente, forma bajo la que el scr se 
consume v sale fuera de si}, En ultimo extreme* las deter- 
minadones ord inarias se intcrcfimbian: del presente hay 
que deeir que a cada instantc ya «fue»; del pasado, que 
*es», que es cremamenLe, en todo memento. Esta es la 
diferenda de naturaleza entre el pasado y cl presente\ 


7 M 31, Z1\K 145-166- 

‘ Sin L-mSiuT^j. cn DfH txr.i^itjn afiirruba UcruM-m ipn m'hIc haba'.i wn^ difp 
renew ilc pado emre ser y scr pjccpoan *-cn cfcw,^Q-S £dialngjy ,t>^ 

«u ».hK-K> iwniui rerwne de i ; l dnksmentE li'i.i l uC'c.i')' « M (rfr. MMTop. IJc 
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Pcm cstc primer aspetto dc ]a teoria bcrgsoniana pcrde 
ri'a rotlo su sentido si no se subrayara xu a lea nee extra 
psicolbgico, Lo que Bergson denomina «recuerdo purow 
no tiene existencia pstcolbgica alguna. Por cso dice que 
es virtual, inactive c inconscienre. Estas pabbras son peli- 
grosas, sobre todo ttineonscientcs, que desdc Freud nos 
parece in sparable dc una existencia psicolbgiea singular- 
mente daca?: y activa. Tendrfamos que confrontar el in« 
conscience freudiano eon el inconsriente bergsoniano, ya 
que el mis mo Bergson hace la comparacidn 9 . No obstan¬ 
te, es necesario comprender desdc abora que Bergen no 
emplea la patabra «incon$ricntew para designer una reali¬ 
dad psicofogica fuera dc la conriencia + si no para design ar 
una realidad no psicoldgica: el ser ral como es cn s L Ha- 
bbndo con rigor, lo psicoldgioo es el presents Sob d 
presen re es {tpsicoltigicoa; el pasado, por el contra rio, es 
la omnlogja pura. El recuerdo pure no tiene otra signifi- 
cacidn que la ontologica ,0 . 

Citemos un rexto admirable en el que Bergson resume 
coda su teoria. Co an do buscamos un recuerdo que sc nos 
escapa, «tenemos conciencia de un ado sut gfarris por el 
que nos distanciamos del presence para situarnos prime- 
ramente en d pasado en general y despues en una detcr- 
minada region del pasado: operacidn de tanteo analogs a 
la puesta a \Junto de un aparato fotogrdfito. Peru nuestro 
recuerdo permanccc todavfa en estado virtual; tic este 
modu nos disponemos simplemente a recibirlo adoptan- 
do b actitud apropiada, Poco a poco aparecc enmo una 

h.v, aku L-n ci Hifjjctu t^Lu; en la pence pc idee [xru no hiy n-iLti l^k m ck «rj na- 
f until. Sin embargo, i-n cue Iras* d st-r es vM o d tic U nuteri.i o del obfeto 
peTCilirdo, un nr pmeatr, pucis, Ljur no hn de dm inf use it lo drfl de m mrxlo 
«jup no «a «i Rf a tin. 

"PM, 1316* at 

" I'.He aspect□ e* prafumlimcritc anali«ado por M. I typpolii*, qunni ikmui- 

ei.t bs ipi^rprctuionH Kpskolpgisms* ck Afonin n ,k/r«wvsr/ ct r. h!) u 3 m.- tj,; ..- 

rtbc; i Alrratn tir (-tom julto de 1949;a Aspcotj divers tie Li 

fikzhie.iTi: ehtt Fk rRyjri*, en Rerm intmuH&tak d* philatop&k, oetubie Je 1949 , 
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nebulosidad que sc condensa y pasa del estado virtual al 
actuaL..» IJ . Tambien aqui es necesario evitar una inrer- 
pretacidn demastado [>.sicoldgica del texto. Bergson habla 
cicrtamente de un acto psicoldgico; pero esce aero es «siu 
gtnerm* j^orque consiste cn riar un verdadfiro W/o. Nos 
in st alamos dtgoipe en el pas a do, damos un sal to a l pas ado 
como a un clemento propkid Del mismo modo que no 
percibimos las cosas en nosotros mismos. si no all donde 
estan, asi ranipr^etj aprehendemos el pas ado mas que alb 
donde estd, en sf mismO y no en nosotros o en nuestro 
presents I lay, por tamo T un upasado en general* que no 
es el pasado particular de tal o cual presente, si no que, 
como un clemento ontoldgtco, es un pasado eterno y en 
ickIo ticnTiio, condicion para el npaso* tie todo presente 
particular. Id pasado en general hace posibies todos los 
pasados. Primeramentc, dice Bergson, nos situamos en el 
pasado cn general: lo que a si describe es el salia a la ontoio- 
gia. Saltamos realmente a I ser t al ser cn sf t al ser en si del 
pasado. Se trata de salir dc la psicologia, sc trata de una 
Memoria in memorial y ontolfigica. Solo despue una vez 
dado el salto, toma cl recuerdo poco a poco una existot- 
cia psicoldgica: «del estado virtual pasa al actual..>. He¬ 
nkes ido a buxcarlo alii donde csti, eti el Ser impasiblc t 
para darle poco a poco una encarnadbn* una «psicologi- 
zaci6n», 

Ks. necesario sefialar el paralelismo de otros textos con 
este. For que Bergson analiza d lenguafe de la misma tor- 
ma que la memoria, I .a forma tie comprendeX-to que sc 
:u idice o ideniica iHa forma de encontrar un recuerdo.- 
No solo no recomponemos el sentido ll parti r de los so- 
nidtjs que escuchamos v de las imagenes a el los asoci atlas, 
si no que nqs instalamos_de_golpe cn cl clemento del sentido 
y desp oes^erTuiia regidn de ese~e lemcnro. un verdad?ro 

If MM, ^rr,. 27 ?, 14 H. 

i- |,j ui.k: RoIpcD cn fK t i i c nit cii to-j caprtukft 11 ■, III ck MM. 
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salto al Scr, El sent ido solo sc actualize despues en Igk so- 
nitlos hsiologteamcntc percibidos as/ como en las imige- 
ncs psicologicamcnte asoeiadas 3 los mismos. Hay coino 
uaa transcendencia del send do y un fundamento ontolo¬ 
gy del Jenguaje que, como veremos, tien.cn sum a im- 
portancia en un auror que pass por haber hecho una criti- 
ca muy su maria del Icnguaje’-L 

Hs precise instalarsc tie golpc en d pas ado; de un sal- 
to T de un brinco. ] 3 ero cannbten esta idea cast kieikegaar- 
diana de un «salto» cs extrafia en un filcisofb que pasa par 
ser tan am ante de la continuidai <iQue signifieado dene? 
liergson no cesa de repeiin nunca rceornpondreis et pa¬ 
sado eon presenter scan estos cuales fueren. «La irnagen 
pura y simple me trasladara ai pas ado stilo si he ido a 
buscarla etectivamente en el pasaida# 1 ! Es verdad que cl 
pasado sc nos presents acuflado enire dos presenter el 
antiguo presentc que ha si do y cl presente actual en rela¬ 
tion con d cual cs pasado. He ahi estas dos falsas crecn- 
cias: por una parte h treemos que cl pasado como tal sdlo 
se const] tuye despues de haber Stdo presentc y, por otra 
pane, que en rierto modo sc reconst it uye por medio dd 
nucvo presentc respecto del cual ahora es pasado, Esta 
- doble ilusibn csta en el eorazdn de todas las icorias fisio- 
logicas y pskoldgicas tic la memoria, Bajo su influenria 
sc supone que erttre el recuerdo y [ a perccpddn solo se 
da una diferencia tie grade> r Nos inst alamos cn un mixta 
•tiaJ analizado. Estc mixta es la imagen como realidad 
psicologica. La imagen, en efeeto, retiene algo tic las re 
giones dontlc hernos ido a buscar el recuerdo que actuali¬ 
ze o cncarna; pero estc recuerdo, predsamente, no lo ac¬ 
tual sin adaptarlo a las exigences del presenter hace tie 
el algo presente. De estc modo sustituimos La diferenda 


(If M\|, 2ft], E l 1 '}: hJ-| JvhiIC ColtXiL ifc qn Kip:.' (.'nl re (as ideas dUres. 
pon(iaB ft .,.it 

l+ MM, 27K 15a 
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de mturaleza cm re el presentc; y cl pasado, entre la per¬ 
ception y la memoria pura, por simples diferencias dc 
grado entre imageries-recuerdo* y peccepciones-imi- 
genes. 

Estamos demasiado acostumbrados .1 pensar en termi¬ 
ne s de «prescnte». Creemos que un presentc sob es pasa¬ 
do cuando 01 ro presence lo reemplaza. Retiesionemos, 
sin embargo: ccbmo podrfa sobrevenir un nuevo presen¬ 
te, si el presentc anterior no pasase a I rrsismo tiempo que 
ei presente? eComo pasarfa un presente cualquicra, si no 
fuera pasado ai mismo tkmpQ que presentc? Nunca se cons- 
tituirin el pasado si no se httbkra constituitb prirncramen- 
tc, al mismo tiempo que ha sido presence. 1 enemos aqui 
como un plan team ientn funtlamentnaS del tiempo y tam- 
bien la para-doja mas profunda dc la memoria: el pasado 
cs acontemporaneoM del presente que ha shirk Si el piLsado 
tuviera que aguardar a no scr ya, si ahora y desdc ya no 
fucra pasado, «pasado en generals, nunca podria llcgar a 
scr k> que es, nunca sen'a ese pasado. Si no sc const it uyera 
i n mediae amen te, no podria scr reconstituido despues a 
partir de un presentc ulterior. Nunca cl pasado sc consti- 
tuiria si no coexistiesc con cl presentc cuyo pasado es 1 ' 1 , 
El pasado y cl presente no design an dos momentos suce- 
sivos, sino dos dtmentos que coexistent uno, que cs cl 
presentc que no cesa dc pasar, el otro, que es el pasado y 
que no ccsa dc scr, pero mediantc el cual todos los pre¬ 
senter pasan. tin estc sent ido hay un pasado putO, una 
especic dc <( pas ado en general^: el pasa do p r< °^ 

f sente, sino que cs supuesto por dl como la condition 
pura sin la cual no pasaria. Con otras palabms, cad a pre- 

H ov, [is. on.VM. 130-131: ^AfinTiamoft que iafimmt&t Jtf mrwfl* tmous 
fj pwtennr if jj Jr iJ im. amt fugit ■ ? U rtr y.uf tnu— Supongan' m 1 '. pn efeno, 

qut fl recuc«l(’ im sf cr«T^ cn d cufso tic I < pciXcficiCiii mi^nu; 
qud momtnw origin.inn... Cuinto iiij.i rcfkxwne >ol’rc el In nu-ncis ^ 
compitivicF-.i que cl retrucldo f^unJa nact-r aJRunji ct.-^ no -sc cn:;L ;l E.i piar que 
h pereepciiirt niiMna...* 
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sente remite a si mis mo cornu pas ado. Solo en Platon en- 
oontramos d cquivalente dc gna tesis semejante: la Rcmi- 
niscenda, Tambien la rcminiscenda afirma un scr puro 
tld pasado, un ser en sf de] pasado, una JVIemoria ontold- 
gica capaz de servir de fgndamento 3 1 desarrollo del 
tiempo, L on ves mas se deja sen dr profundamentc en 
Bergson una inspiraddn platBnica 1 *. 

La idea de una conranporaneidad del presente y del 
pasado ticne una ultima consecucnda. No solo coexisfe 
el pasado con el presente que ha sklo, sino~quFaailtri$, 
como sg ~cbnserva e n si (m lent ra g que el preseme pasa), 
e T~ET pasad o en su~Totalidad. el pasado integral. redo 
nue stro p a £ado^T ~que~a>ex ]sic con eada presente. La c£- 
Idare meiritora del cono rep resent a esie cstado complete 
tie coexi stench. Pern dicho cstado implica finalmente 
que en el pasado mismo figure n tenia suerte de niveles en 
profundidad, seflalando todos los intervabs posibbs en 
esta coexist end a 17 . El pasado AB coexiste con cl presen¬ 
ts S, pero conteniendo en si twins los cortes A B r , A”B". 
etcetera, que miden los grades de un acercamiento pura- 
mente ideales con rdacbn a S. Cada uno de estos cortes 
« Virtml y pertcnece al ser cn si del pasado 1 A Cada uno 
de estos cortes o cada uno de estos niveles comprcnde 
siempre la totaljdad del pasado, no tales o cualcs elemen- 
tos del mismo, La comprcnde sencillamente en un nivel 
mis o men os dilatado, mas o me nos contra/do. He aqui, 
pucs, el pun to exacto en el que la Memo na-coritraccidn 


£- ilc P U|B6 tamhi£n pxxlri,i s*r ot*«o lIc una cOmpuaridfi min; Bergson 
\ -Sus ftmcqinont^ ili-l iumptu «mi cirrtitkaibiDcnt; (iiiertme,: pen) 

.imtMiF, .ulmiten un.i (specie de paufo jiuro, un mt f cri v,i tic I i-.s 

iim’, 'cpun J^raun. r-j* si punlc riririo, csperimcflOiilt), en pwvchu 
uri.i CPiru.jd>.'ilCa;i Crtlri <lr>J- inst.HTIoi riel Ej^rnpo, st/guEi Bofiriorc, cl re* 

cuq-nki tm ;3 pxuio [mnn np pcrtencren jI (tominiodG kv vivkb; incluso cn l:i 
parmmaif vivimos sobmefHv un.i knagm-retuenfa. 

I.j metafora dL-l conn cs frtfroducida jwbflcnimenre cn M\|, 293, WK bs 
>rccio(K-s lJc! cona apfetvn en VEM, 302 , 181 . 
w MM, ri, 272 
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se inscribe eti la M e m o r i a - recuerd o y, en cicrto modo, la 
rdeva. De aht precisamente la siguknte consecucncia; 
al final, la duracidn licrgsoniana no se define canto por la 
sucesidn cuanto por h coexistencia. 

En Les Dmnks immediates la duracion sc define real- 
mente por la sucesidn, rermtiendo al espado la.s coexis- 
tencias, y por la fXJtencia de novedad, remidendo la repe- 
ticidn a la Materia. Pero + en un piano mas profundo, Ul 
duracion sob es sucesidn muy relativamence [henios vis¬ 
it) de igual modo que solo era indivisible relativamence), 

I .a duracion es ciertamente sucesidn real; pero lo es por- 
que, mas profundamente, es coexistenda virtual coesisten- 
cia consigo de todos los niveles T dc tod as las tens tones, 
de todos los grades tie contraction v tie distension. \de- 
mds > con la coexisteneia cs precise reintroduejr la re pet L 
cidrn cn ta duracion, Kepeticirin epstquicaM de un tipo 
complctamentc distinto a I de la repet icidn «fisica» de la 
materia. Rc]>eMcion dc xplanos)) en tugar de una repeti- 
citm de dementos sobre un driico y mismo piano. Rvpe- 
ticion virtual cn lugar de repeticion actual. Todo nuestro 
pasado se juega y se retoma a la ve^, se re pit e al mismo 
tiempo sobre todos los riivdcs que traxa ]l> . Volvamos de 
nuevo a I ^saltow que damos cuando, buscanrlo un recuer- 
t3o + nos instalamos dc golpe en el pasado, Bergson pred- 
sa que nos situamos wpriineramenie cn el pasado cn gene¬ 
ral v despues en una determinada regitin del pasadow. No 
se trata dc una region que contcnga talcs clcmctttos del 
pasado, tales rcCuerdos, en oposicion a otra que contenga 
otros diferentes. Se trata dc esos niveles distintos, cada 
uno de los cuales contiene todo nuestro pasado, aunque 
en un cstado mas 0 menus contraido. En este sentido hay 
regioties del Ser, regiones ontologicas del pasado wen ge¬ 
neral*, coexistentes todas ellas y todas cllas arepitittldo- 
se» unas a otras. 


1M Vihrir o,[J rtfxiiiio* astttifiliM. d’r. VSM. 2 ”■!*, 1 t S; .H.12 18!. 


















Veremos c6n 10 csta doctrina rdanza todos los proble¬ 
ms del bergsonismo. Baste por ahora resumir lax cuatro 
-grander proposicioncs que dan lugar a scndas parndojas: 
Wios tolocamos de golpe, dc un salto, on et elements 
omdbgico del pasado (paradoja del salto)/z)> hay una di¬ 
re rend a de imtyralc^a entree! presentc yd pasado (para- 
dofa del Scrj^'.Vy el pasado no sucede a! prexcnte que ha 
si do, si no que coexiste con el (paradoja de la contempo- 
randdad}^ 4." lo quc coexiste con cad a presente es todo el 
pasado, Integra I mente, en niveles di versos de contraction 
y dc distension (paradoja de fa repeiicibn psiquica). tfsias 
paradojas estan cncadcnadas: cad a una necesita de la otra. 
Y a la in versa, las proposicioncs que dermtician fbrman 
tamhicn un conjunto caracter/stico de las teonas ordina- 
das de la memorfa, Una sola y misma ilusidn sobre la 
esencia del Tiemp o, un mismo miiR gitiitf ^^j^dPTrTt^s 
Kil'.'l.ii crcLT que pi demos recompjner el pasado con el 
prcunie, quc .pasamos grad.uaImente de uno a otro, que 
uno v otro sl: disdnguen por d an res y el despues y quc el 
trabajo del cspiritu sc Hcva a cabo mediancc la agregacibn 
de element os (en lugar de hacerse mediante Cambios de 
nivelcs, saltos verdadexOS, retoques tie si stem as 


Maestro problems es ahoracl siguiente: dc6mo adquic- 
re d pasado puro una existenda psicolbgiea?, cebmo sc 


t.lr. \IM, 24 l J-2:i(J. 114. Hrcjr^ici rnwstnt ion nwclu cknil.t J odmoerte 
mm, n«:«ariarnentc tpic el pMUffc uttnft :|J prewnK ilodrd momcnmcii 
■. ritre :irntxis oJnblccemoB solan-icmr una dtfttmaa jf> vrjrfj.- LS, f'J|4, [32{>i.-\] 
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inctmscKiKe, la maiwiii linbrH tcnklo quc espcrtir j que U pcfcejici&l *r ador- 
mccitra cn ftcu.cn.lu. 3*ur fjjs in^BJHnrA que d tecuerdu de uiu pereepcirin no 
ptxln.i cfL-arse con cu:l petcepridti ru rk^;i r rx>| I.h rsa at mtuna liemfir* r{ue crll:i. ■< ■ 
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llega a acuta li gar esc virtual puror 3 J ues bicn, del presente 
surge una invocacidr segun las exigencies o neces blades 
tie la situaddn presente. Damos el «salto» y nos instala- 
mos no solo cn el demento del [xisado cn general, sino 
tambien en tal a cual region, es decir, cn tal o cual nivel 
que, cn una cs|’>ccie de Keminiscencia, suponemos que 
corresponden a nucstras necesidadcs actualcs. Cad a nivel, 
cn efecto, oomprendc la totalidad de nuesrro pasado, 
aunque en un estado mas o menos conrrafdo. Y Bergson 
atiade: ram bicn hay rccucrdos dom in antes, como puntus 
notables, variables de un nivel a otro 21 , Una palalira in- 
glesa, px>r ejeinplo, ha sido pronunciada ante mf. Xt> es lo 
mismo, cn virtud de la druacibn, tener que prcgutitarmc 
cudl puede ser la iengua en general tie la quc csta palabra 
forma pane, que quien me ha dicho antcriormente csta 
palabra u otra semejante. begun el caso dov un salro a 
una u r>tra region del pasado, me tnstalo cn uno u otro 
nivel, soliciro una u otra dominance. Succdc que fracaso. 
AI buscar un recuerdo me in stab cn un nivel demasiadtf 
concrafdo, demasiado es tree ho para dicho recuerdo, n, 
por cl comrario, demasiado amplio y dilatado. F labrrf que 
rehaccrlo todo de nuevo para encont rar d salto jusro. 
Qucrcmos in si stir ett csto: cste analisis, que pareec tener 
tanta llnura psicolbgica, riene realmente un sentido muy 
distinto. Se rcficrc a nuestra afintdad eon d ser, a nucstra 
rcladbn con el Ser y a la variedad dc csta relation. La 
conctencia psicolbgica todav!a no ha nacido, sino tjue va 
a naecr, Y naccra precisamente p(jrque encuentra aqui 
sus condiciones propiamente ontofbgicas. 

An te unos rextos ext remad amente djffciles la tarea del 
eomeritador consistc cn multiplicar las distinciones. In 
cluso y sobre rodo cuando estos textos se content an con 
sugerirlas mas hicn quc establecerlas tormalmcnte. 3 m 
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primer lugar no debemos confundir la invocation al rc- 
cytrdt> v la wevocaadn tic la imagena. La invocation nil 
recuerdo cs esc sabo sub] to por el que me instalu en lo 
virtual, en el pasado, en una dctcrminada region del pa- 
sado T en tal o cual nivel tie contraction. Creemos que 
esta invocation express la dimension propiamcnte onio- 
logica del hombre o, mas bien, tie la memorial *Pero 
nuestro recuerdo permancce totkvfs en estado vir¬ 
tual... a 22 . Cuando hablamos, por el contraries de evoca¬ 
tion o de reviviscencia de la imagert, se irata de otra cos a 
completamcntc diltacntc. Cuando ya nos hemos instala- 
do en esc nivel en el que yacen los rccuerdos T ententes y 
solo encofices tienden estes a actual barse. Baja la invoca¬ 
tion del presen re ya no tienen la indScacia, la impasibili- 
dad que los caracterizaba como rccucrdos purosi sc con ■ 
vierten en imagenes-retuerdos eapaoes tie ser «evoca- 


dosB, Sc actual izan o se cncarnan. Esta actualization ticne 
tod a suerte tie aspectos, <le etapas y dc grados distintos 2J ; 
pern a traces dc cstas etapas y estos grados const it uye cl la 
(y solo el la) la conciencia psicoidgica, De cualquier forma 
la revolution bergsoniana cs data: no vamos del presente 
al pasado, de la perception al recuerdo, si no del pas ado al 
presente, del recuerdo a la percepcidn. 

« La men tori a integral respon.de a la Invocacion de un 
estado presente por medio de dos movimientos simu fra¬ 
ncos: uno de trasiaeiw, mediante el cual se dirige cn su to¬ 
tal idatl al encuentro de la experience y se erntrae mas o 
mcnos, sin dividirse, cn vistas dc la action; cl olfo de rtt- 
tation sob re sf misma mediante el cual se orimta hacia la si- 
tuaclbn del momenta para present arlc la cara mas ciiiI m 
T enemoa..ya* puts, aquj dos aspectos de la actualizatibn: 
la omiraccioii-traslactbn y la orientaddn-roucidn. \ues- 


Ji MM* 277.148. 

21 MM, 274-275, (45. 

MM. M.t7-_X)8, 188 (cl jubmtado ts nucstTo). 
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tra pregunta cs: dsc puede confundir esta conrraccidn- 
traslacidn con la contraccidn variable dc las regioncs y 
niveles del pasado, de la que acabamos de hablar? HI con- 
texto de Bergson parecc que nos in vita a hacerio* ya que 
invoca eonsrantemenie la contraccidn-traslacidn a propd- 
sito de los corres del conn, es decir, de los niveles del pa¬ 
sado 25 , Sin embargo, todo tipo de razoncs nos persuade 
dc que evident entente hay una relacidn entire ambas con- 
t raceiones, (scro que cn modo alguno se confundcn, 
Cuando Bergson babla de niveles o dc regiemes del pasa 
do, estos son tan virtu ales como el pasado cn general; 
mds aun, cada uno dc cllos contiene todo d pasado, aun- 
que en un estado mis o mcnos contraJdo cn tomo a de- 
terminados recue rdos dominamts variables. La contrac 
cidn mds o menos grande expresa* por tan to, la difercti- 
cia dc un nivel a otro. Por el contrario, cuando Bergson 
habla de traslacidn, sc trata dc un mo vj mien to nccesario 
cn la actualization de un recuerdo tornado cn tal o cual 
nivel. La contraccidn ya no expresa aqu/ la diterenda on- 
toldgica entre dos niveles virtu ales, si no el movimiento 
por cl que un recuerdo se actualba (psicoldgicamentc) aJ 
mismo titfxpQ que cl nivel que le cs propio 2 *’. 

El contrasentido estaria elect ivamente en creer que un 
recuerdo, para actualizarse, debe pasar por niveles mas o 
menos contraidos a fin de aproximarse al presente como 
punto tie contraccidn suprema o vert ice del cono. Serid 
esta una interpretacidn insostenible jx>r multiples raz&- 
nes. En la metdfora dd cono un nivel incluso muy oon- 
trakb, muy proximo a l vert lee, no dqa de presen rar, en 


Asf succdc cn d icKtti niisnim tjuc acabamm tic rinr. 

■* l-.n efcCKs, d nivd debe aclualiHUfo ck igivtl modo que ei rcCuc«k> qiic 
endem. f'k. MM, 37 | r 272 ; pbuma, par otra prrK, m> c*iin Jjiiu*' 
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cuanto que no esta actualizado, una verdadera diferencia 
tie naturaleza con dieho vert ice, es deed, con d prescii te. 
\ sohrc todo tenicndo en cuenta que para actualizar tin 
recuerdo no tenemos que cambiar de nivel, pues si tuvie- 
ramos que hacetic la operation de la memoria stria im- 
posiblc. Porquc cad a recuerdo tiene un nivel que le cs 
propio; estii demasiado desmembeado y esparcido en las 
rcgioncs mas nuchas, demasiado reducido y comprimido 
un las regioncs mas t-sircchax. Si fuera precises pasar de 
un nivd a oito para actualizar cada recucrdo, ententes 
cada recuerdo perderfa su mdaviduatidad. I It aquf la ra- 
zbn por la que cl movimiento de trastocibn cs un movi- 
miemo mediante el cual se actual iza el recuerdo al mismo 
liempo que sy nivel; hay contraction porquc et recuerdo, 
Jlcgando a set tmagen, entra en «coalescencia» con el pre- 
xnu'. Pasa, pues, (Kir #planos de cone iencia» que to efec- 
ulan; pero tn ningiin caso por k>s nivdes jnitrmedjOfl, 
que le imped irian predsamente efectuarse, De aid la ne- 
cesidad de no confundir los plmm dc emetenda, a [raves de 
los cuaics cl rccuerdo sc act u a lira, ton Ins regfones, las cor¬ 
ks, <> Ins mi/tks del pasado, segun tos cuales vari'a el estado 
del recuerdo siempre virtual. De ahf la nettsidad tie tlis- 
tinguir la contraccidn ontologies, intensive, en la que los 
nivdes coexisten virtualmente, contrafdos o distendidos, 
v la ton [rat cidn psi to logit a* trasladva T por la que tad a 
recuerdo en su nivel (por muv distendido que cstc) debt 
pasar para actualizarse y llegar a ser imagen, 

Peno, pur air a parte, dice Bergson, esta la rotation. El 
recuerdo, en su proceso de actualization, no se content a 
con operar esta traslacibn que lo une al presen te, sino 
que opera tamblen una rot acid n xobre si mismo, para 
presen tar en esta union su <*cara util». Bergson no precise 
la naturaleza de esia rocacidn. Debemos daborar hiptke- 
sis a partir de otros textox. En el movimiento de tr as la- 
cion se actualiza, pues, todo un nivel del jsasado al mis- 


mo liempo que un dcicrminado recuerdo. Todo el nivel 
sc cntUentra, por t.into, contraido en una representation 
indivisa que ya no es un recuerdo puro, pero que todavia 
tampoco cs, hablando propiamenie, una tmagen. Por esa 
razor Bergson prccisa que desdc cstc pun to de vista no 
hay todavfa division 27 , Sin duda el recuerdo rienc su indi- 
vidualidad; pero ccdmO tornamos conoertoa de el?, 
ccdmo lo distinguimos en la region que se actualiza con 
dr Partimos tie esa representation indivtsa (que Bergson 
llamara <fesqucma dinarntCo»), dnnde todos los recuerdos 
en vias de actualizacidn cstan en relation dc penetration 
reefprota, la desarrollanujs en imageries disbntas, exte- 
r tones las unas a las otras, que corresporiden a ial o cual 
recuerdo-*. Tambien aquf habla Bergson de una sucesibn 
de <(plano.< de concjcnciaj). Pero el movimiento ya no cs 
d dc una contraction indivisa, sint> p>r el contratio, d 
de una division, de un desarrollo, dc una expansion. No 
sc podra dedr que d recuerdo se ha actualizado hast a que 
no hava llegado a set 3magen. I is en esie memento, en 
efecto, cuando entra no solo en ^coalescencia's sino lam- 
bicn en una cs,petic tie aratito con el presen it, remit iendo 
la imagen-recuerdo a la i m agon-perce pc ion e jnversamen- 
ie- lJ . De ahi la metafora precetleme de la <trotacion», que 
prepara esla puesta cn cirtuitt>. 

He aqui, pues, dos movi mien tos de actualizacibn, unu 
de contraccidn y otro de expansion. Vernas daramente 
que corrcsponden de un modo singular a los nivdes mtil- 
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tiples del cono, distcndidos Linos y eomraj'tios otros. Por- 
que, cque sucede en ana cristura que sc contents con so- 
flarr 1 Por ser cl sueno cOmo una siruacion presente que 
no ricnc otra exigencia que et refnoso ni otro intcrcs que 
cl «desinteres», todo sucede como si la contraction falta- 
ra T como si la relari6n en extrcmo distendida del recuer- 
do con cl presente re producer a cl nivel nils distendido 
del pasado mismo. Y a la inrersa, eque sucederia en an 
automata? Todo ocurriria como si la dispersion sc volvic- 
ra imposible, como si la distineibn tic imageries ya no sc 
efectuara y subsist icra sol amen re cl nivel mas contrafdo 
tlel pasatlo 1l> Sc da + por tanto, una estrecha analogfa en- 
tre Jos diferentes niveles dd cono y los aspcctos dc actua¬ 
lize inn tie cada nivel. Hi imviiubk que esfos rernbmn a aqw- 
iki (dc ahi la anibiguedad scftalada preted entemente), Sin 
embargo, no debemos eon Fund irlos, pnrquc cl primer 
rema se re Fie re a las variaciones virtuales dd recucrdo en 
si y ct segundo a I recucrdo para nosotros, a la actualiza¬ 
tion del recucrdo en la i m age n-recucrdo. 

^Cual es el rnarco com un a I rccuerdo en vfas tie actua¬ 
lization (cl recucrdo que llega a scr imagen) y a la ima- 
gen-perce pc id tip lisle marco cormin es el movimiento. 
Ademas, los ultimo* momentos dc la actualize ion los 
debemos cncontrar en la relacidn de la imagen con cl 
movimiento, en la forma en que cl movimiento se pro- 
longa en imagen: tdos rccucrdos necesitan para actuali- 
zarsc dc un motor adyuvante» il: . Tambien aqui estc atlyu- 
vante es doble, En un primer momento la percepcion se 
prolongs dc Forma natural cn movimiento, una ten den da 
motriz, un tsqutma motor operan una decomposition dc 
lo percibido en funcidn dc la util id ad* A Esta relacidn de 
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pcrcepcidn-movimicntio bastarfa por si sola para definir 
un reconocimiento puramente automatico sin interven- 
cidn tic los recue rdos fo, si se qutere, una memoria ins- 
tantanca que reside toda cl la cn los mecanismos moto- 
res). bin embargo, los recuerdos intervienen efectivamen- 
tc, pues las imagencs-recuerdos, en la met!Ida en que se 
asemefan a la percepcidn actual, sc prolongon necesaria- 
mente en los movimientos que corresponden a la perccp- 
cidn y sc hacen «adoptar» por ella-\ 

Supon games abora que hubicra una perturbacion dc 
esta articulation percepcidn-movimiento, una perturbation 
rmcbnha del esquema motor: cl reoonocimlento se harm 
imposible (aunque subsists otro tipo dc rcCOnocimicnto, 
como se vc cn los enfermos que describen a la perfectidn 
un objeto que sc les nombra, peio no saben «servirse» tie 
el; o bien, tjuc repiten correctamentc lo que sc les dice, 
pero ya no saben hablar espontdrwameme). El enfermo 
ya na sabc oricntarse, configurar, cs deeir, descomponcr 
un obfeto segun las tendencias mot rices; su pcrcepcitin 
sblo provoca movimientos difusos. Sin embargo, los rc¬ 
cucrdos cstan ahi' r b.s mas, contmuan siendo evocados, 
encarnandose en imagencs distintas, cs deeir, sufriendo 
esa traslacion y esa rotation que caracterizan los primeros 
mementos de la actuatizacidn. l,o que Falta, pucs, cs d lib 
tiino momento, la ultima/^ de la action. Como los mo- 
vimientos concomitantcs tic la percepcion estan desorga- 
nizados, la imagen-recuerdo pcrmanccc tan inutil c in ell- 
caz como un recucrdo puro y ya no puede prolongarse 
en accidn. He aqui cl primer hecho importance: los casos 
de ceguera y tie sondera psfquicas o verba les con supervi- 
vcncia dc los recuerdos 14 . 


fnxki no hay Lj'.H." lyhii um hr rl tiMcMu .wwnr ron el tnfutmt rfm/mco: lruur- 
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Pasemos al segundo tipo do relation pctcepci5n~ 
movimiento, que define las condiciones tie un reconoci- 
miemo atenro, \o sc crata ya de movimientos que «pro- 
longan nucstra perception para cstraer dc el I a cfcctos 
utiles# y que descomponen el ohjeto en tuncidn de nues- 
tras necesidadcs, srno tie movimientos que renuncian a I 
elect o, que nos. hami mh'tr at objero para restituir su deia- 
llc \ su integrafidad. En esic caso las im^genes-reeuerdos, 
amilogas a la perocpcibn p resent e. adquieren un papcl 
preponderance y no ya accesorio», regular y no ya acci¬ 
dental^. Supongamos que este segundo tipo de movi- 
mienio esia perturbado (pt'rrsirhuawi (Unarms:a y no ya mc- 
ednica de las- fundones sen sorio-mot rices) 3 *. Puede que 
el reconodmlento auromdtico permanezea, pem d re- 
cuerdo ciertamentc parecc haber cksapareddo, l-.stos ca- 
sos, pot ser bs mis frecuentes, ban inspirado la Concep¬ 
cion traditional de la afasia como desapariribn de los re- 
cuerdos almacenados en el cercbro. Todo d problems tie 
Bergson consiste en esto: rque es- exact am ente lo que ha 
desapareddo? 

Prim era hipPtesis; eHs el recue rdo puro? li video te¬ 
rn ente no„ porque d recuerdo pure no es tie naturaleza 
psicolbgiea y es impereoedero. Segunda hipdtesis: eEs la 
capaddad de evocar d recuerdo, es decir> tie actualiitarlo 
en una imagen-recuerdo? Es cterto que Bergson se expre¬ 
ss a veces tie este modo 37 . Sin embargo, la truest ion es 

" MM, 2J4, 107 i Inv e por r^nro, tto*i formas fk reconocinuenio, una auto- 
mjlici \ ofra jHenta, a bs qut corresp>m.!cn K-nci.is lormu ..k mcnmn.L, um 
nHiinr v toriLksi ivixr^ni anc-aw y isfr.i rcpnewsntSlK ,i tjtic dura. 2»t»rc lento no sc 
iklfc mendin' crlA [ik*liniN»rt, 1 |UC sic hacc dearie l'I |n.m[(j ilc vijitj lie hi actual ira 
L’lrtn ikl rt LUL-rii. i. f i i ■ LIIIJ h list i in'icjn rtHnpMjrlKmq difcrcftri. l|Ilh,- mt tan; ikje 
tk cl pun lit tic vi>lJi tic hi McuifiTM in hi mcmuri:! rc<uc™> miTiiuria 
COfirf3CfK.fi). 

L Sotifv Imilot ripos ek iienuftacionts, ctt. [ftviexros cm.tici.iIcs: 24 s U)H, 
?/-• 1 1 IS, 1 1 4-1 1 '■ cn ctie ultimo cento donck Bcr^oi dis-iingm. lie pentuf 
lucioncv medniem y tlinasnicat.). 

17 1 fr. MM, 2>V ll'J (ub evocuidn de Ic* nscucrd»!i «cjf Impedidis); y 
tpmliwn 2 ‘i^. HlJt. 


mas complieada T porque los dos prime ros aspectos de la 
actuahzacibn (trasladbn y rotacbn) dependen de una de¬ 
bt ud pstquica y los dos segundos (los dos lipos de movi- 
n lien to) dependen de la sensorio-morriddad y de attitu¬ 
des del cuerpo, Cualcsquiera que scan la solidaridad y la 
complementariedatl tie ambas dimensiones, una nt) puede 
an u la r completamente a la otra. (’.uando sob estan afec- 
tados los movimienlos del reconocimiemo autom^tico 
(perturbaciones mednicas de la sensorlo-motricidad), en- 
tonces el recuerdo manfienc con la misma integridad su 
actualkacibn psiquica y conserv a su tcaspecto normals; 
pero ya no puede prolonggrse en movimiento, al resultar 
iiTiposible el estadb corporal de su actualizad6n. Cuando 
estan afcctados los mo vi mien to 5 del reconocimiento 
atento (perturbaciones din arnicas tie la sensorio-motri- 
ciclad), enronces la actualize ion psiquica cstn sin duck 
mucho mas comprometida que en d caso precedente, 
porque aqni kx aciitud corporal es realmente una ctintli- 
cibn de ia actitud mental, Bergson mantienc, sin embar¬ 
go, quo inebso aqui ningiin recuerdo es «susira/do». So- 
lamente hay ctruptura de equilibriow ' w , Quiza sea precise 
comprunder que los dos aspectos psiquieos tie la actuali- 
Kacibn subsisten, pero que estan como disociados por fal- 
ta de una actitud corporal en la que pud bran insertarse o 
combinarse. Kn estc caso, o bien tendrian lugar la trasla- 
cion y la com race ion, pem taliaria el movimiento com 
plementario de la rotation, puesto que no habr/a n ingun a 
imagen-recuerdo distinta {o t al mentis, parecerfa alx)lida 
tod a una categprfa de imagenes-recucrdos); o bien, por el 
contrario, la rotacion tendria lugar y se forman’an imagi¬ 
nes disttmas, aunque di stanciatlas tie ia memoria y que 
habrfan renunciado a su sohdantlatl con las otras. En 
todo caso no basta con decir que segun Bergson el re¬ 
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cucrdo puio se conserva siemprc; es precise deeir tam- 
bien que la enfermedad no sup rime nunca la imagen- 
recucrdo como tal, si no que pone en peLigro solamentc 
cal o dial asptctQ tie su actualization. 

I fe aquj, par tamo, cuatro aspectos de la actualizacidn: 
la traslacibn y la rotacidn, que forman los mnmcnfns prn- 
piamente psfqdcos; el movimiento dinimico, que cs la 
actitud dd cuerpo necesaria para d buen equilibria dc las 
dos determmacioncs prccedcntcs; por fru, d movimiento 
mecameo, d esquema motor que represent a el ultimo es- 
tadio dc la actualizadon. Se craia, en toefo esto, de Sa 
adaptation del pasado ai presente* de la utilization del pa- 
sado en fun don del presence, tie lo que Bergson llama «la 
atencion a la vida». El primer momento asegura un pan¬ 
to de encuemro dd pasado con el presence: literalmente, 
d pasado sc dirige had a d presence para cneontrar un 
punto dc contacto (o de contraccidn) con cl, El segundo 
momento asegura ana transposition, una traduccidn, una 
expansion dd pasado en el presente: las imigenes* 
recuerdos restauran en el presence las distindoncs dd pa¬ 
sado, al me nos aquel las que son utiles. El tercer momen- 
to T 3a actirud dinamica dd cuerpo, asegura la armonia dc 
Eos dos mooientos precedences, comgiendo at uno jsor 
medio del otto y llevandolos hasta d final. El cuarto mo- 
men to, el movimiento mecanico del cuerpo, asegura 3 a 
util id ad prop! a del con junto y su rendim lento en el pre¬ 
sente. Plto prccisamente esta utilidad, este rendimiento 
scrian nulos si no se les abadicra a los cuatro momentos 
una condicion que es valida para todos, I lemos visto que 
el recuerdt) puro es contemporaneo del presence que ha 
sido HI recuerdo, cuando se esta actual izando, rientle por 
canto a actualizarse en una imagen contemporanea de di- 
cho presence. Ahora hjen, es evidence que una imagen- 
recuerdo tal, que un b recue rdo dd presen te» tal scria 
com pie t ament e inutil, ya que solo vendria a duplicar la 


~!2 


imagen-percepcion. Es preriso que d recuerdo se cncar- 
ne, no en fundbn de su propio presence (dd que es con- 
temporanen), si no en funcion tie un nuevo presence en 
relacibn con d cual es ahora pasado. Ksta condicion se 
real da normalmentc por la nncuraleza tnisina dd presen¬ 
ter que no ccsa de pasar, dc ir haeia at Id ante y de abrir 
una se pa radon. I le aqnf T pues, d qutneo aspecto de la ac¬ 
tual izaddn; una espccie tie tlesplaxamienco mediante cl 
cual el pasado se encarna unicamcnte en funclbn de un 
presence distinct! de aquel que el ha si do (la pertu r ha- 
cion co rrespo ndiente a estc ultimo aspeeto sen A la parent- 
rtts/ti, en la que se actualizaria d t< recuerdo del presenter 
como ral}^. 


* * * 

As f sc define un in con science psieolbgico tliscinco del 
inconsciente ontologico. Este corrcs[x->ndt al recuerdo 
puno t virtual, impasible, inactivo, ert si. Aquel represents 
d movimiento tlel recuerdo cuando se esta actualizando: 
los recuerdos t como los posibles en Leibniz, tienden en- 
tonces a encarnarse, presit^nan para set recibidos, ya que 
es precisa Coda una represibn surgitla dd presence y de 
«la acencidn a la ridnw para rechozar aquel I os que son inu- 
tilcs o pcljgrosos^ 10 . Nti hay cone rad icribn alguna entre 
send as descripciones de dos inconscicntcs distintos. Es 
mas, coda la obra tie Mat sire ef Alimoire es un juego entre 
ambos, con consecuencias que nos quedan por analiieir. 


» liS, 925-928. Nrt-tsii, 
ES, JB9&. am. 
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Capitulo IV 


dUnao mochas duradones? 


El mdtodo bcrgsoniano presentaba dos aspect os prin- 
cspales, unc dualist a y otm monistiL Prime ramente habfa 
que seguir 9as lfneas divergentes o las diferendas de natu- 
raleza mas alia del Mgiro tic la experience; despucs* toda- 
vfa mis alia* era precise encontrar el punto de eonver- 
gencia de esas Ifneas y restaurar los dcrechos tie un nuc- 
vo monismob EstC pnogtama se cncucntra realjzado 
efectivamentc en Matter? ct Mimotn. [In cfecto, primera- 
mente despejamos la difereticia de naturaleza cm re la li¬ 
nen tic objeio V la de sujeto; enrre la pereepcibn y el re- 
cuerdo, la materia y la memoria, el presente y cl pasado. 
eQue es to tjuc sucede despues? Sin dud a rcsulta que la 
difcrencia de naturaleaa cm re cl reeuerdo y la perception 
tiende a borraise cuando ac|ucl sc actualiza. Solo hay, 
solo puedc haber diferendas de grade entre las imagenes- 
recuerdos y las percepciones imageriesb For esto mismo. 


1 t'fr. nj:h. Uiffihi'L, JilgS. 24-27. 

' MM. 22.% U3t pas», pin ipatk* iiupcrctpctbta, de los rvCwrctp* o#dc- 
njufejs. t hi lafgp del iiempo j las nKrehnicflK* ljul" confjKur.in vi> naciL-n- 

tc O pusalile en d rspackj.,^ 1-^: *<■ lii\ ahi un prOgTcSO etwiiintio... l-.n 
rtin^tin momento sc puede nl^-ii con precision que l;i uk* 0 qutr b ima£CTi- 

: l:l i.ili: ili i tEfJTlini, que In O qUC la wn^L-iijn dHjmicIlKiW, - 1 Jl 

I4ffc u,\ mctlida que cUob ittwdM intrun b forma df u>»^ repfescniacipdn m '■■ 












cuando nos fait a el mbtodo de intuicidn pemaanecemos 
irremediablemente prjsioncros de un mixto psieolbgico 
mill analixado, en el que no se pueden di$ccmir las difc- 
rcncias dc naturaleza originalcs. 

E^ero es daro que cn cste nivel no disponemos todavia 
de un vcrdadcro punfo de unidad, [■[ punto de unidad 
debc dar razon del mixto por ?! etfm lado tie I giro de la ex* * 
periencia y no con fund irse con 61 en 3 a cxperiencia. En 
cfecto T Bergson no se comer ta con dccir que entre Ea 
imagcn-recuerdo y la pcrccpcidn-imagen sc dan \6\o dife* 
rend as de grado, sino que adenitis presen ta una proposi¬ 
tion onto logics mucho mis import ante: si elpasado coexis- 
te aw sit propie present? y adenitis coexist* amstsp misrm en di- 
versos males de emtraaim, debema recomcer que el present? es 
solameute e! nice! mas cmtraidti del parade*, Kn este caso el 
presente puro y el pasado puro, ia pereepcidn pura y cl 
recuerdo puro en cuanto talcs,. 3a materia y la memoria 
puras sblo t ienen difercncias tie t listens ion y dc contrac¬ 
tion, cncontrando axi una unit! ad ontologies. AI descu- 
brir cn el tondo dc la memoria-recuerdo una memoria- 
contraction mas profunda, hemos fundado la posibilidad 
dc un nuevo mmkmo. Nuestra percepcibn eontrae a cada 
instance «una muLtitud incalculable de clcmcnros rcmc- 
moradosn, nucstro presence contrae in Uni tame me nuestro 
pa sad o a cada instante: «Los dos terminos que prime- 
ramente hahiamos separado se vuelvcn a soldar mtirna- 
mente* 3 . Em cfccto, -cque es una sen sac ion? Bs la operation 
de contraer tri Hones de vibraeiones sobre una super* 
ilcie ncteptiva, De el las sale Ea cu alidad, que no es otra 
eosa que la cantidad contraida. De cste modo la notion 
dc con trite cion (o de tension) nos proportions cl medio 
para superar 3a dualidad cant id ad homogcnca-cualidad 


coni|)ki;u mis fofKrrtS * mas oonscie-nrc. rienden mas j ftwfuFKliry: ton ta 
pcrccpddn t|uc teas ^ cuvO custEro ackipfiin." 

1 MM, X>2, IMS. 
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bctcrogenea y de hacemos pasar de una a otra en un mo- 
vimiento continuo. Y a 3a in versa, si es verdad que nues¬ 
tro presente, median te d cual nets insertamos cn la rnate* 
ria, es cl grado mtis contrafdo de nuestro pasado, Ea mate¬ 
ria serti a su vea corno un pasatEo infimtamente dilatado, 
distendido (tan disTtndido que cl momento precedentc Ha 
desaparecido cuando cl siguiente aparccc), De este modo 
la idea de distension —o de extension [come accidn de 
extender}— sobrepasa la dualidad de Eo inextenso y dc lo 
extenso y nos proportions el medio para pasar dc uno a 
otro, Porque la perecpridn es extensa v la sensation ex- 
tens iva en la medida cn que to que contract! es prerisa- 
mente algo extend ido, es precisamcntc algo distendido 
(la perception nos Ueva a disponer del espacio «cn 3a 
exacta proporribnw en que disponemos del tiem|x>) J '- 

De ahi la importartcia de s\la fie re ef Miiwtre: el movt- 
miento se atnbuye a las cosas tnismas, de tat modo que 
las cosas mated ales participan direct ament e de la dura- 
cion, form an do un caso 1 innit t de duracidn. La of>ra 
Us Delimits immidiaits es supe radar e! mo vim iento esta 
tan to fuera de ml' eomo en mi y, a su ve/, el Yo es solo 
un caso enfre otros cn la duradon\ Pero emonces se 
plan tea todo ti|x> tie problem as- Debcmos distinguir de 
entre cllos dos fundamentalcs. 

L" eNo sc da una contnadiccidn entre los dos memen¬ 
tos del metudo, entre el dualismo dc las ditercncias de 
naturalcaa y cl monismo de la coniraccion-distensidn ? 
Pfirque en nombre del primero denundamos a los fildso- 
fos que se atenitin a las diferencias dc grade, y dc infensidad. 
Mas aun T lo que denunciamos crati las falsas nocioncs de 
grado y de intensJdad f a I igual que la de contrariedad, o 


J Skylit in >uperac»dn dff amlxM duaU«mov, eatiiiibil cuaiidad \ cnHaiM*- 
inexECflfC, eft, MM, caps. I f IV r 

* Sctbrc d movimicntn pnmo penenccierUe a bs nfexv lo mismo que- ;il Y<x 
efr, MM. 531. 219; 340, 2Mh 















de negation, tuoucs de todos los fahois problem as, Aho- 
ra bien, cno esia Bergson restaurando todo ]o que habfa 
eJembado? sQue difereneias puede haber entre la disten¬ 
sion y h oontraedtin salvo las diferemdas de grado y de 
miens id ad? Ill presente no es mis que d grades mas con- 
craido del pasado y Ja materia no es mis que el grade mas 
distendido dd presente (mem monmitawa)*' , Y si ae amen¬ 
ta corrcgjr lo que aquf hay dc demasiado «gradual», solo 
pcxld bacerse reintroduciendo en la duration totia la 
contrariedad y toda la oposicibn que Bergson habia de* 
n undado corno orras rama$ ooncepdones abstract as e 
inadecuadas, J luimos de la materia comes degradation de 
la duradon solo por caer en una materia-*inversidnw de 
la duration 7 , <tn que queda el proyecto bergsoniano de 
mostrar que la Daferencia corno diferencia de naturalcza 
podia y debia comprendersc todependiememenic de lo 
negatives {negative ianto dc degradation corno de oposi- 
cion)r' Paretic que la peor de las con trad icciones se install 
en el corazdn del sis term, rodo sc vuelve a imrodudr de 
nuevo: los grados* la intensidad, la oposicidn. 

2.* Suponiendo incluso que cste problema esd resueb 
to, ipodemos hablar de un monismo recolirado? Si en un 
sent ido: en l.i medjda en que todo es du radon. Pero tarn- 


* Xt/HtfidmUl di! ttfflit dr fat jffadrti j dr las istffuiidiiifrt: clT. VI \| , csp. I V,.^MT- 
<sm, i, 2 sl' "F iiTf-L- I • mfueriu I nun y d cspirKu m;K capocii :ukt pan In w- 
flrakjn w <hn todas Jas in ten sit la tics fx^ililr* tk; l.i memonn, y lo que h lo mis- 
mif, iihlns ILis t'rji:fci> iIl l hljtn;L(ln; I t , fifn, 2i'l: Otuoirn senliimcnK) de la du- 
faiKirt, qyierfi d«Hr, III coinddmda lit nuChCTO to mnsigjj miunn, iuilmitc i'r.1- 
dcHi»L y yi ctl Dl. I S6, I HIS: -i| ,s que m: por )»r;ii.fci:i tiVijJtiLtfUilllEi tfc lfl (Iu- 

rjcidn toncretj. euytii, efertsentyj w penetrate 3 k durackin aintbrilifj, cuyfli* 
cfcmcntn* m- yuxtaponen, ■. per rans^iknte. dc la aaiviiiaLE Bbre nl wronij^i 
nm Conscience.* 

Rmimtwadij dti Itnm de fa txiyfan nimii limitacidn ■, como oposicidn a f.i 
efr. W . ■>"'1 y ss., *Mi y ss (Ja imicna cn j U vw iimiliCkSil ilci moviiiiic-mo 
t oJjujji-TjId p.iT'H J movimiento, <ci. una iiq^tiia mas bkn cjuc una renlmlad 
posjcjtasjc Cififi. 202 (la materia corno dnteftkina,. 4<ieiccrveninn», ^interrup- 
l mu*.. - Ivstos. CeKtos., 'in embargo, esran |«iJ«intm j aquclfo^cn kis qut l^cryy- 
^■ki retutj b nockiti de negate™. 
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bien caemos de inmediato en una especie dc pluralismo 
cu'anritativot ya que la du radon sc dbtpa en todas esas di* 
Ferencias de grado, dc inierisidad, de distension y de eon- 
traccidn que la afectan. I>e abi la importancia dc ta pre¬ 
gun ta: ces la duration una o much as y en que sentido? 
^Se ha superado vcrdaderamcnte d dualismo o sc ha tli- 
luido cn un plural ismo? tis esta la pregutiia |wr ta que 
debemos comenzar. 


E J ucs bien, los textos de Bergson at respecto parecen 
extremadamente variables, I os de Mattereef Mewain van 
lo mas lejos posible en la afirmacidn dc una pluralidad ra¬ 
dical de duraciones: d universe esca hecho dc moditica- 
cioncs, perturbaciones„ cambios de tensit.in \ tic eiicrgia y 
dc natla mas. Sin dud a Bergson habia de una plural idad 
dc rit/ms de duracion; pero en d contexto, a proposito de 
las duracioncs msis o men os lent as o rdpidas, precisa que 
cad a duracion es un absoluto y que cad a rjtmt3 es una du¬ 
ration F,n un lexto escndal dc 1903 insists sobre d 
progreso logrado tlcspues tie Les Donnm immedwtes: la du- 
racidn psicoldgica, nuestra duracidn, es sola un easo en- 
fre OtrOS dentro de una infillidad dc cases* es «una cicrta 
tension bien determinada, cuya determ i nation misma 
aparece corno una eleccidn entre una mfinicbd de dura- 
cion es ptisibles» L,i . I le aqui que, con tonne a Matiire ef Me- 
jmire, la psicobgia es solo una abertura a la ontologfa, un 
trampolin para una dnstalaci6n» en d Ser. Pero a pen as 
nos Kanos instalado, advertimos que d Ser es multiple* 


* iXr. SSM, 1,17, 22ti, nh 4-lire I, 1 .\ mcnlll'catlt iru 1 ' . |X-rl u rbjL unlcs; W2, 
2tt-'lS\ stilnc ld> Tiinwft mil - , lud il ■I'.",. .V11 ->52, 219, scilut d cinirter 
(0<lc Uh t ljftfF«nri:|K. 

M PM„ MI U. J A J 20 - -2U*t (tiih ilo^ ciias siRuivnLsn. csidii exrraubs tJe cst^ 
mssmfi itst<K*quc muy import.intc par.i 6tw,U b fitowafla tic Bwptm 1 
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que la duration cs muy numerosa, que la nucstra cstA 
acunada cm re du radon es mis relajadas y duraciones mas 
tensas, mas intensas: vDesde entonces sc advierten dura- 
I riones tan numtmsas cOmo se qukra, a coal mi$ difcren- 
tc una de otra.„» La idea tie una toexistencia virtual de 
rodos los nivelcs del pas ado, de todos tos niveles de ten- 
sidn, es cxtendida, por tanto, al cunjunto del universa 
Esta idea no solo signitlca mi relation con d ser, sino 
tambien la relation dc trxlas las cosas con el sen Todo 
sucedc como si d universe fuera una formidable Memo- 
ria. Y Bergson sc fclicita de [a potencia del merode tie in¬ 
tuition: sdlo et nos «permitc superar tanto cl idealismo 
como el realismo, afirnw la existenda de objetos inferiors 
y superisrts a nosotros, aunque cn un cierto sent Edo Enie- 
riorcs a nosotros, y hacerios coexisiir conjuntamente sin 
difkuluda. Esta extension tie la coexistcncia virtual a una 
infinidad de duraciones cspcdficas aparece daramenic en 
L 'Evolution freainct, domle la vida es compared a con una 
mCmoria, correspondiendo los genems o las es[>eeies a 
grados cocxisientes dc csta memoria vital l( *. Tenemos 
aquf, por tanto, una vision ontolcigica que parcce impli- 
ear un pluralismo genera I izado, 

Pero precis ament c cn L Emiutim treat rite esta pc r tecta- 
monte send ad a una importance restriccicSn: si se dice que 
las cosas du ran, no cs tanto cn si mismas o absoluramen- 
tc cuanto cn relacidn con el Todo del un [verso, del que 
partEci[ran cn la medkla en que sus tlistinciones son artifl- 
ciales, Asf et tcrrdn dc aziicar nos hace esperar sdlo por- 
que, a pesar dc su corte arbitrario, se abre a] universe cn 
su con junto. En este sentido n ingun a cosa tiene ya dura- 
cidn propia. Sdlo tendran una du radon los seres seme- 
j antes a nosotros (duration psicoldgica), despues los vi- 
vientes que form an tie modo natural si stem as ce trades 


SO 


14 fit. lit; & 3 ?, 168 , 


relatives, y finalmentc cl Todo tie! uni verso 11 , Ya no se 
rrata + por tanto, de un pluralismo generalizado sino res- 
tringido. 

Final mente Pares ft Simukmeiti recap i tula tod as las hi- 
pdtesis posibles: pluralismo genera! izado, pluralismo res- 
trmgido, tnonismo 1 -. Segun la prlmcra h.abrfa coexisten- 
cin dc ritmos completamcnte diferentes, tie duraciones 
rcalmcnc distintas y„ por tanto, multlpliddad radical del 
Tiempo. Bergson aftade que ya habia planteadu anterior- 
men rc esta hipocesis, pero que fuera de nosotros sdlo se 
podia aplicar a las e species vivientes: etNEo advertimos en- 
toiices, no vemos todavfa hoy ra/rdn alguna para extender 
al universe material csta hipotesis tie una multiplicidad 
de duraciones.» Dc ahf la segunda hipdtesis; las cosas ma- 
tcrialcs fuera tie nosotros no sc discinguirian por duracio¬ 
nes absoluiamenic diferentes sino por una cierta forma 
relativa de part icipar cn nucstra duracidn y de escandirk 
Parece que Bergson condensa aqui la doctrina. provisio¬ 
nal de Li's Domiees immediate* (babrt.i una participacidn 
misteriosa de las cosas en nuestra duracidn, una strazdn 
incxprcsablew) y la doctrina mas claborada dc I. Timintm 
creatrm (csta participation en nucstra duracidn se explica- 
rfa por la pertenencia dc las cosas al Tocfo del uni verso). 
Pero incluso e*n el segundo caso sc man dene el mistcrio 
respecto a !a naturalcza del Todo y a nucstra relacidn con 
dl. Oc ahi la terccra hipdtesis: solo habria un tkmpo urit- 
co, una duracidn unica de la que todo part Lei par fa, inclut- 
tlas nucstras conciencias, incluidos los seres vivos, indui- 


11 lie, 502, H* jHJttlt tk-tirw lirto cl va» tk ^ mvcm y ut 

pujdEio tk' i! imjIlu mu’i tie] iuucnr t'n d a^ias^n stn du<J;i ^Imtfaccionc^L \ L l iJL 
1‘odo fd d Lptc tun fitlo lenttdllb |x>r mi^ Kn(kio« y mi cnTL‘mlinuenn» |sn> 
fftw «Lii/-i n( modo de um.i awcicocii-^ Soljf-e d caroller fMtricubr lIl-I vivo 
y lu soncjaoa con d Ttxlo. eff 1 -If, 5U7 ( 15. Penn yj Afatirn tt Mt/*din invoca- 
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da la total idad del mundo material. Ahora bien, para sor- 
presa del lector Bergson present a esta hipdtesis como la 
mas satisfectoria: m solo Tiempfy um r mmrsa/ f impersonal' \ 
En resumcn* tin munis me? del Tiempo,.,. Nada mas sor- 
prendente. Lualquiera de las otras dos hipotesis hubiera 
parecido expresar mejor d cstado del berg^onismo, ya 
fuese segun Malien ei \femxr?, ya segun Lllvofufim cria- 
inw. Es mas* iha olvidado Bergson que desde Lss Domiees 
immediate defin/a la duration, es decir, d liempo real 
tamo una «mdtipliddad»? 

-Que es lo que ha sucedido? Sin duda la confrortiacidn 
con la leon’n de la Relativtdad* Esta eon front an it >n sc le 
imponfa a Bergson [torque la Relatividad, por su cuenta* 
invocaba a propdsito del espacio y del cietnpo eonceptos 
como los de expansion y fie oontracritSn, de tension v tie 
dilatacidn, Pero, sobre todo* esra confrontaddn no surgfa 
Itruscamente: estaba preparada por la nocion fundamen¬ 
tal de Multiplicidad, que Einstein reeogfa de Rteinann y 
que Bergson habra utili^ado por su cuenta en Les Donnies 
Dimidiates. Retengamos sumarLamente los principales ras- 
gos de la tcoria tie Einstein tal como Bergson 3a resume: 
todo parte tie una determ in ad a idea del mov i mien to, que 
entrant una contraccitin de los cucrpos y una dilatacidn 
tie su tiempo; a partir de el la se conduye con una disloca¬ 
tion de la simultaneidad, dejando tie ser simultaneo para 
un sistema mcivil lo que lo es para un sistema fijo; es mas, 
en virtud de la relativ idad del re|X5so y del mov ini lento 
acelcrado esias contraceiones de extension y estas dilata 


" -i8 -V.t IVrt^.an I kg* n. dectr ljuil- cur Tknt]*> Linpu r^jnjl msIo lh.‘Ul 

un unico ■■ ininiio ariEmr**, Matitnti [tit t | eewd^rio. ;il"irmaim l.i plu 

r,Llnl;u1 ,k- mmos y cl carrlcicr prrnroiri tk lai cturacianci Jcfr, 3-12, 2.12; *no « 
1' IT 1 wmjK i esta i lu rac \tki wipe oh mj I i, homugpncii. Li m ihtnn pur;i ten In t 
(tlffi Itxlii*,Man no h;Li Ctnnrr-idifL-irsn: cn DS III ibvtfMthul tic flu*™ rrrem- 
pl;onTTl n l-i cEe nrmflh por nw®«* dr pj'ttufcjn tcnTunoldgirji; y d Tiempo urc- 
nci wri dc ninj^un nKnia, L-orrm verairn, una dtir.iridn bnpcrsoflnl he- 
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cioncs de tiempo, cstas rupturas de simultaneidad se 
vuelven absolutamenie reciptocas; habria cn esce sentido 
una multiplicidad dc tiempos. una plural id ad de tiempos, 
que tl&fiscurren con velocidades dife rentes, todos el los 
reales v catla uno pnopio de un sistema tie referenda- y 
como para situar un punto sc hacc neeesario indicar su 
postcicin en el tiempo al igual que en el cspacio, )a unica 
uni dad del ticmixi consiste en ser una cuarta dimension 
tlel espacio; es precisamente este bloque Espacio-Tiempo 
el que se divide actualtnente en espacio y en tiempo Lie 
inElnitas maneras, cad a una propia de un sistema. 

cDe que trata b discusidn? Contraecidn* dilataeton, re- 
Intividad del mov i mien to, mukiplicktad son nociones to- 
das cl las (am ilia res a Bergstm, quien las emplea por su 
e-uenta. Bergson nunca renunciara a la idea tie que la tlu- 
racidn, es tlecir* el tiempo sea esencialmente multiplici- 
dad. Pero cl problcma es el siguiente: ede tpic ti]xi tie 
multiplicidad se trata? Recordemos que Bergson oponia 
dos tijxis de multiplicidad: las multiplicidades actuales, 
n urn ericas y tliscontinuas, y las multiplicidades virtuales, 
continuas v cualiiativas. L:s cierto <jue en la terminology 
tic Bergson d Ilempo de Einstein pertenece a la primer a 
categorfa. Bergson Ic reprocha a Einstein el Kaber con¬ 
tend Ido los dos tifxjs de multiplicidad y, ]x>r ccmsiguien- 
te T d habtr resudtado In cfjnfusion tie! [icm|x> con d es- 
pacit). La discus ion versa tan solo en apariencia sobre si 
d tiempo es o no multiple. El verdadera prol>lcma cstri- 
ba en saber wcual cs 3a multiplicidad propia del iiempo». 
EstO se vc bien en la forma en que Bergson sostiene 
la existencia tie un Timepo unico, uni\’ersal c imper¬ 
sonal. 

«Cuando es tamos sentatios al Ixjrtle dd do, d corrcr 
del agua, el tle-slizamiento tie un barco 0 d ruelo de un 
pajaro, d murmullo ininterrumpido tie nuestra vida pro- 
funda son para nosotros tres cosas diferentes o una sola, 
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segun queramos.„» [ f Bergson le oiorga aqm a la aren- 
cibn el poder de wrcpartirse sin dividjrscw, de *ser una y 
muchasw-; pcro, de un modo mas profundo, le otorga a la 
duracidn el poder dc cn glob arse a si misma, El comer del 
agua, d vuelo del pnjaro, el rnuimulb de mi vida form an 
ires flujos; pero lo son porque mi duracidn es uno entre 
dlos y atlemas d demento que comicne a los orros dos. 
cPor que nn comem arse con dos flujos, mi duracidn y el 
vudo del pajaro, por ejemplo? Porcine n tinea podrfa de- 
cirse que dos flujos coexisren o son simultaneos si no es- 
tuvieran comenidos en un tercero, El vuelo del pajaro v 
mi duracidn solo son simultaneos cn la medtda cn que mi 
propia duracidn se desdobk y se refleja en otra que la 
comicne al mismo tiempo que comiene el vuelo del pgja- 
ro: hay, por tan to, una tripliddad fundamental dc Jos Au¬ 
tos * 1 * i ''. Ln estc sqntido mi duracidn tiene csencialmcnie d 
podcr de revel ar otras duraciones T de cnglobar a las dc- 
mds y dc englobarsc a si misma hasta el infinites. Pcro se 
ve quo cste inimitn dc la reflexion o de la atencion de- 
vuclvc a la duracidn sus verdadcros caracteres, a los que 
constancemente hay que apdar: la duracidn no es simple- 
men te lo indivisible, sino lo que ticne un estib muy par- 
lieular de division; no es simpkmcme sucesidn, sino coe- 
xistencia muy particular, s jmulTant- tdnrjj f flujos; <(Esta es 
nuesira prime ra idea tie simuhaneidad, Llamamos enion- 
ces simultaneos a dos flujos exteriores que ocupan la mis¬ 
ma duracidn porque uno y otro se mantienen en la dura- 
cidn de un tercero, la nuestra... (Esta) simukaneidad de 
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flujos nos conduce a la duracidn interna, a la duracidn 
reals -16 . 

Volvamos tie nuevo a los caraetcres con los que Berg¬ 
son deflm'a la duracidn como multiplicidad virtual o con- 
tinua: ]x>r una parte, sc divide en elementos que ditleren 
en naturaleza; por otra, estos elementos o partes solo 
existed actualmentc en la medida en que la division esta 
cfccttvamenie hecha (si nuestra concienda wdetiene la di- 
v is ion en alguna parte, all] se detiene tainbicn la djvisibi- 
lidad») tT . Si nos situamos en un momenta en que la fl[vi¬ 
sion no csta hecha, es deeir, en lo virtual, es evidente que 
no hay m;is que un solo tiempo. Coloquemonos ahora en 
un momento en que la division esta hecha: scan dos flu¬ 
jos, por ejemplo, el dc la carrcra dc Aquiles y el de lia ca- 
rrera tie la tortuga. Decimos que difieren en namralcza (y 
si llevamos la division todavfa mas lejos, cad a paso dc 
Aquiles difiere dc cad a pasta dc la tnrtuga). Que la divi¬ 
sion cste sometida a la condicion de estar hecha actual- 
mente signifies que las partes (flujos) deben ser vividos, n 
al menos estar pbnteados y pensados COmo pudiendo 
serin. Ahora bicn, toda la tesis tie Bergson cvmiite en de^ 
nmtrar qm sd!o en L r perspectiw de an tiempo tittico pardon ser 
id whies o vividos. LI principio dc la dc most radon es el si- 
guiente: cuando admit imos la exlstencia de much05 tiem- 
]X>& no nos con ten tamos con considcrar el flu jo A y el 
flu jo B, o incluso la imagen que el sujeto dc A se hacc de 
B (el modo como Aquiles concibc o imagiita que la tonu- 
ga puede vivir su carrcra), Para plan tear la cxisteneia de 
dos tiempos nos vemos forzados a introdudr un factor 
extraho; la imagen que A se hace de B, sabiendo que B 
no puede vivirsc asf. Es un Factor completamente «sim- 
bdlico» t es deeir, que se ofjone a lo vivido, que exditye lu 
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vivido; y sblo por medio de el el pretendido scgundo 
ttempo se realiaa. Bergson cdncluye de aqufquc existe un 
Tiempo y uno solo tanto en el nivcl de las |>artes actuates 
cornu cn el del Todo virtual. (Peru enseguida veremos 
que significa esra oscura demost ration.) 

Si, volvicndo atras, tomamOs la division en otro senri- 
df>, vemos siempre que I os flujos, run sus diferendas de mtu- 
r#lr?jt. st/s djferenaas de (mUracdm y de distension, se comuni- 
can en un unieo y mismo ['iempo, que es como su condi¬ 
tion: tfUna misma duration recoge a lo largo dc su ruta 
los aconrecimientos tie la total idad del mundo material; 
podremos enrorites eliminar las conciencias humanas que 
primeramentc hablamos co-locado tie tarde en tarde como 
oirus tantos roles en el movimiento de nuestro pensa- 
miento: ya solo exist ira el tiempo impersonal en d que 
iluirin todas las cosas» 3;i , Dc ahi la cripliddad de flujos, al 
ser nuestra duradon (la duration de un espectador) nete- 
saria a la vez como flujo y como represent ante del Tiem¬ 
po en el que todos los tlujos sc abisman, En este sentido 
los diverses textos de Bergson se condlian perfectamentc 
^ v no comportan n ingun a contradict ion: no bay m as, que 
un solo tiempo (monism oh au nque hay a una in tin idad de 
V (tlujo^ actuates (pluralismo gg nera tirade) que participan 
neresimamt’i-irc del rtiism o^tod o virtual ( pluralismo n.-- 
tringido), Bergson no renuncia para nada a la idea de una 
diferencia tie naturaleaa entre los tlujos act ua Its; ni tam- 
poco a la idea de diferencias de distension o de contrac* 
cion en la virtual idad que los engloba y sc actualiza en 
el los. Pcro cstima que cstrs dos terievas no excluyen si no 
que T por d contrario, implican un tiempo unico. En resu- 
men; no solo las multiplicidadc s virruidcs implinn un 
^ Jolo tiempo. sino qu e ademas la dura tion comoTnultq>l£ 
i cidad virtuafcs ese TiemptJdBjcp y el jnisnm 
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La demosiration bergsoniana del cardcter contradlcto- 
rio dela plural idad dc tiempos siguc pareciendo oscura, 
Precisemosla cn el nivcl dc la teorfa dc la Hdatividad, ya 
que, para£bjicamente T solo esra teorfa permite volverla 
data y con\ interne. En efecto > en cuanto se trata dc flu¬ 
jos cualiiativamente distintos puedc ser diffcil saber si los 
dos sujetos viven y perciben d mismo tiempo o no: se 
apuesta por la unidatl, pero solo como idea mas scplausi- 
ble». En cambio, la teona dc la Relaiividad se skua en la 
hipdtesis siguiente: ya no se trata de tlujos cualltativos, 
si no de sistemas wen estado tie desplazamiento reefpruco 
v uniformew, en los que los obscrvadores son intercani- 
biables, puts ya no hay un sistema privilcgiadtPA Acep- 
temos esta hipotesis, Einstein dice que el tiempo de dos 
sjstenias, S y S\ no es el mismo, Pero ecual es ese etre 
tiempo? No es el de Pedro en S ni el tie Pablo en S\ ya 
que, [ior hij , Jotesis > estosdos rtentpos solo difierern cuanti> 
tativamente como sistemas de referencia, eSc dira a! me* 
nos que ese otro tiempo es el tjue Pedro toncihe cumo 
vivido o que puedc ser vivido par Pablo? I anipoco, 1 
fitjni esid lo esendal de la argumentadtin bergsmiitma, «Sin duda 
Pedro pega sobre ese Tiempo una criquera tn nombre tie 
Pablo; peru si sc represenrara a Pablo consciente, vivien- ■ ,j 
do su pmpia duracidn y midi&idola, por esa misma razdn ^ 
vena a Pablo tomar su pntjpio sistema |.i<3r sistema tic re¬ 
ferencia y situarse cntonccs cn esc Tiempo unico. interior / 
a cad a unt) de bs sistemas tie los que acahamos de hablar. 
Por eso mismo tambien, pm otra p:trte, Pedro abandona- 
na provisionalmente su sistema tie referencia y jx>r consi- 
guientc su existenda como fisico y por consiguiente tam¬ 
bien su conciencia: Pedro ya sdlo se verfa a si mismo 
como una visi6n tie l J abio»-R En resumen, el iiem[x> 


1,1 Sobre tMi hipdteis dt In RdsurnM, Lp« lEctifte Lis condicponts lIc uD:i 
espedc dr ehpenenda crucial, ctV. DS, 9”. IN. 10 J. 
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cs ligo quejio puedc ser vivido ni por Pedro ni por Pa- 

gfa. rcu^cP jBlgj al^ 

^~ pijrp ^Tfn^^ q ue exduye lo vivido y sefiafa sojaincntc 
' cprdciermiriajlo ni sterna \ no otro es tornado como rek- 
^enciseaPeSro ya no ve iftPaBlb urTfkjco, nfsicfukri Lin 
ser conscience, nt siquiera un sen vacja dc su interior 
consdente y viviente la imagcn visual dc Pablo, rctenien- 
jlIo del |>crsonaie solamentc su aivoJrura exteriors 

Dc vste modo en la hiptftesis dc la Rdatividad sc vuel- 
vc evidence que solo puede haber un tiempo vivible y vi- 
vido, fiesta demoxr radon cs extend id a mds alia dc la hi- 
pbtesjs relativist a, ya que las diferencias cuaJitativas, a su 
xciCi no pueden oonsiittiir las tltstmcjones numcricas.) 
I or cso Bergson sostienc que la Relairvidad derriucstra, 
dc heeho lo contrario de lo que atlrma respecto a la plu- 
rafidad tie tiempos^L lodos los demas reproches de 
Bergson derivan de dste, Porque cen que sinaukaneidad 
piensa Einstein cuando la dcclara variable tie un sistema 
nl otror En una simuluineidad definida por las indication 
nes de Jos rdojes alejados. Y es rierto que esta simuka- 
neitiad es variable o relativa, Pero lo es preeasarnente 
porque su rdatividad no expresa algo vivido ni vivible, 
^ino el tactor simbnlico del que hemos h ablatio hace un 


l.iI u un mninstiniJj wlbrc tinucin. ^ero am iflXuciKimmt^ti ^ tin come- 
ddoun cisncr.tNL'nruiD snlwc cl razeanjmicniO dc Bcrj^vDn, Bergson m> jt 
m dttin un liempo tlifcttnfc del mfo rK>« vivido ni r *ir mi m por <*r», sino 
que implies una imaged que yo me formci tie otto (y ttrriprocarnente), Porqur 
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slivems tensboei y las nelacioncs emit tturtcioncs, legiumiclncl ^ w JeJarJ Jt 
rj;-M-\ r fr pw sst m „f^, \jy ^ | c repmda J In Rclarivldjd e* afgO romplenmertEe 
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nos bergidm.m, .-. m . M ur*a FTn.vgtfi: C i un 4tsimbolo* r Si se olvkb cue punto, 
lot lo d ttuxinnmicmo lIc bt. Tfi >on pjrnk- su scnSido. Ik aht el cuidadq qu L - fj™. 
'K>n |»nr en record it .d Imal tie DS, juig. 2.V4; rPtro cstns f if. icon nr? vm imagt- 
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mt)n-ierito^ J . En estc sen tide dieha simultaneidad supone 
otras dos que la actjmpanan cn cl insiante v que no son 
variables ni absolutas" la simultaneidud entre dos instan- 
tes tornados dc movimientos exteriores (un icnnmcno 
cercano y un memento tie rcloj) y la simultaneidad dc 
esos instantes con instantes tornados por ellos de nuestra 
duracion. Y estas dos simultanddades suponen otra, ta 
de Irjs flujos, que todavfa es me nos variable 23 , 3,a teoria 
Ixjrgsoniana tie la smultmtidad viene, por tamo, a eon fir- 
mar la concepcidn de la duration como coexistettaa vinua! 
de lodos los grades cn un unico y misino tiempo. 

E'in resumen, Bergson le reprocha a Einstein desdc el 
principle al bn de Duree ei Simultaneity c I haber con fundi- 
do lo virtual y lo actual (la introduction del factor simbd- v 
lico, cs deeir, ile una fitcibn expresa esta confusion); el ^ 
haber, pues, tonfundido los flos ripos de multiplicidad, la / 
virtual y la actual En el fordo de la pregunta «£es la du*' 
radon una o mu!tiple?» se halla un pmblema crjmplcta- 
mente distinto: Ea tluradon cs una multiplicidad, pita Me 
que iipo? Scgun Bergson, unicamente la hipbtesis del 
Tiempo unico da razon dc la naturalcza de lax multi pi ici- 
dades virtuales. Einstein, al confundir los dos tipos de 
multiplicidad, la espadal actual y la temporal virtual, tan 
solo ha tnventado una nueva forma de cxp H aciHnllz r ar d 
tiempo. Y no se puede negar la origin alidad tic su espa- 
cio-tiempo, la conquisia prodigiosa que representa para la 
ciencia (nunca la cspacializacion habta sido llevada tan le- 
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jos ni tie esta .forma) 24 , Pcro esta conqutsta es la tie uii 
simbofo para exprcsar los mixtos, no la de la vivenda ca- 
paz dc expresar, como diria Proust, isun poco de ticmpo 
en estado purn», HI Ser, o d Ticmpo. es tin a rrmhipUcid&d; 
pcro prccisamentc no es «multtplew es Uno con forme a 
su tipo de multiplied! ad. 


* * * 

Cuando Bergson defiende la unicidad del tiempo, no 
renuncia a nada dc lo que amcriormente ha dicho con¬ 
cern seme n la coexistencia virtual de di versos grades dc 
distension y contraedbn y a la difercncia dc naturaleza 
entre los ftujos y los ritmos actualcs. Cuando afirma que 
ef esparto y cl ticmpo no se «muerden» nunca cl uno a! 
Qtro ni se *enirelaj?an» T cuando mantienc que solo su dis- 
tincion es real-% no renuncia a nada tie 3a ambicion de 
Matters et Mimirt, que consisria en mtegrar algo del espa- 
ciu en. la duration, en encontraf en la duration una razon 
suftciente de la extension [comes accidn dc extender], l.o 
que den unci a tlesde el principle es cualquicr irmbhuahm 
tic espacio y dc ticmpo en un mixta mat amlizadc, en cl 
que el espacio es condderado como ya hecho y cl tiempo, 
cm oonsecucncia, como una cuarta dimension tie! espa¬ 
cio--, Esta espadalizadofi del ticmpo es, sin duda insepa¬ 
rable de la ckneia; pero cs propio de la Kelatividad Haber 
extrernado esta espaeialbacibn, haber soldado cl mixto de 
una forma completamente nueva, ya que en la cicncia 
prerrclativista el ticmpo, asimilado a una derta dimen¬ 
sion del espacio, no dejaba de ser una variable indepen- 
dienre y realmente distinta, mientras que cn Ea Relativi- 
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dad 3a asimilacidn del ticmpo al espacio es, por el contra- 
rio t nccesaria para expresar la invariarion de la disiancia, 
dc tal modo que sc introduce ex pil'd tamente cn los calcu- 
los y no dept subsistir la distincidn real Bn una palabra, 
la Rclatividad ha cl a bo r ado um mezcla particularmente 
ligada, pern que cac ba]o la critica bcrgsoaiiana del «mlx- 
to» en general. 

Iln cambio, ilesdc el punto dc vista dc Bergson sc pue- 
den, sc deben conccbir combi naccones que dependen de 
un principio completamente distintn, Cnnsidcremos los 
grades de contraeddn y tic distension, todos el los coexis- 
tentes: en el lirmtc dc la distension tenemos la materia-'. 
Sin dud a la materia no cs todavia cl espacio, pcro ya es 
extension. Una duration infinkamentc relajada, distendi- 
da T establccc sus momentos cn relation tic mutua exterio- 
ridad: uno tienc que haber desapareddo cuando cl trtrn 
aparecc. las que pier den cn penetration rcciproca lo git- 
nan cn dcsplicgjuc respective), l.o que picrtlcn en tension 
lo ganan en extension [como accidn de extender]. He tal 
modo que cn cada momento todo [tentie a desplegarse en 
un mtlmm instantancc), indefmidamentc divisible, que no 
se prolongara cn el otro instant e. si no que rnorira para 
renaccr al instance siguiente, en un pestafleo o esealofrib 
que siempre comicnaa dc nuevn-^, Seda suftciente llevar 
hasta el final estc movimiento de la distension para obte- 
ncr cl espacio (pert) precisamente et nonces encoiitrare- 
mos el espacio al final de la linea de difercnciaddn como 
esc termino extreme que ya na se combina con la dum- 
cidn). HI espacio no es, en cteett), la materia t» la extern 
sion [como accidn de extender], sino el esquema dc la 
materia, cs dccir. la reprcscritadon tie I termino en cl que 
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cl movimiento dc distcnsibn alcanza su fin, como la en¬ 
voi tur a exterior de todies las externsioncs [como acetones 
tic extender] posibles. En cste sentidn no es la materia, 
no e s la extenston la que tstA e n el espacto, slno todol o 
contr actor Y si constderamoi" que la materia ticne mii 
formas dc disrenderse o de extends rse, debemns decir 
que cxiste todo ripo de exten stones di sunt as, tcxlas el las 
emparentadas pero tambien cualificadas, que terminaran 
jwr confundirsc solamente en nuestro esquema del es¬ 
pacto, 

Lo esencial, en dtctq, esta en salier cuanto ticnen de 
rdativas la distension y la contraccidn yna respecto de la 
otra, cQue es lo que se distiende sino algo contraido? 
cQue es Jo que se contras sino algo extendi do, distendi- 
do f^Por stt'/tipKe hay f xittfSufti m nutsim Auratim i_ y sitwpr? 
hay ti/irai'jijf! ?n 1$ ±fj{ii£rj#, Guando percibimos, com memos 
cn una tualidad sentida millones de vibrariones t> de sa- 
cudidas clement ales; jxrro lo que coni memos de estc 
modo T lo que dc esce modo *tcnsamos» cs la materia, cs 
la extension [cornu accion de extender]. En esic sentido 
no Kay lugar para preguntamos si hay sensaciones espa- 
cialcs, cualcs lo son y cujilcs no. I odns nuestms sensacio- 
nes son extensivas, lodas son «voluminosas» y extensas, 
aunqye cn grados di versos y en dife rentes cstilos, segun 
cl genero de contraccton que operen, bas cuatidades per- 
teneten a la materia tanto como a nosotros mismosr 
pcrtenecen a la materia, estan cn la materia en virtue! 
de las vi brae ion es y de los numeros que las eseanden 
intcriormentc. Por tanto, las extensiones estdn toda- 
vj'a cualificadas at no ser separable? de las contraocio- 
nes que sc distienden en ellas; a su vcz, la marrria 
nunca estd lo bastanre diste ndida pa ra ser espacio 


** Sobft ct trspacio comci nqiKini, dr. MM, M\, 212; 344-14-i 215-23H- 
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pure, para defer de tener ese mini mo de corttraccton ppr 
eJ que parheipa de la duration y por el que el la misma es 
duracidnT 

Inversamente, la duracton nunca esta lo bastan tc ton* 
traffia para ser independence deja materi a interior en la 
que opera v de l a extension [como accibn de extender] 
que viene a tensar. Volvamos a la imagen del cono inver- 
tido: su vert ice (nuestro presente) represents d panto 
mas contraido tie nucstm duracton, pero tambien nuestra 
insercion en lo mcnos contrafdo, es decir, en una materia 
infinitamcntc distent!ida, Por eso la intcligcncia, segun 
Bergson, ticne dos aspectos corrclativos, const it uventes 
de una ambiguedad que tc es esencial: es conorimiento de 
la materia, seflaJa nuestra adaptation a la materia, se 
amolda a la materia; pero lo hace sblo a fuerza de espiritu 
o de duraddn, a fuerza dc insertarse cn la materia en un 
pun to de tension que le permite donvtnarla. Por tanto, cn 
la in tellgenc ia se deben distingujr la forma y cl sentido: 
dene su form a en la materia, cun la materia encuentra su 
forma, es decir, en lo mas distendido; pero su sentjdo lo 
nene y lo euciteriira cn In mas comrardn, mediante lo 
eual domina ], utiliza la materia. Se dira, par tanto, que su 
iorma la separa de su sentido, pe ro tambien que su send- 
Ho sigug^^ancETpr&sentc en dla ydebe ser rccobradb 
por la intuid bp, Por eso Bergson reebaza finalmcntc 
cualquter gtbesis simple que pretenda dar razon fie la in- 
tcligencia a panir de un orden de la materia supuesto de 
antemano, o que pretenda dar razbn dc los fenbmenos de 
la materia a partir de categorias de la intcligencia dadas 
tambien ya por supucstas. Solo puede haber uti a gene sis 
simultanea dc la materia tr~dena~mteligenqj a, Un paso 
una, un paso la otrai 3a intcligencia xe contrae cn la mate¬ 
ria a! mismo tiempij que la materia se distiende en la du¬ 
ration; ambas a dos encuentran en la extension la forma 
quo les es comun, su cquilibrio, a sabiendas de que la in 








































tcligencia a su vca cleva e$ia forma a un grade dc disten¬ 
sion tjuc la materia y La extension jamas alcana a ran ]xjr si 
m ism as: la dc un espa.de pure 11 '. 
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Capitulo V 


B] impulso vital como movimicnto 
de la difcrenciacion 


N’uestro problems es ahorael siguientc: eno introduce 
Bergson en su Filosofta todo lo que habia denunciado 
—las diterencias de grade o de intensidad tan crititadas 
en Lrs D&mites immidi&it jr 1 —, a I pasar det dualisino a I niu- 
nismo T de la idea tie diferendas dc naturaleza a la idea de¬ 
ni vdes tie distension y dc contraccidn? Bergson dice al¬ 
ter namamente que el panada y el presen ic difieren en na- 
tLiraleza y que el presente es solo cl nivd o el grade mis 
contrafdo tie I pasado. cCdmo conciliar estas dos proposi- 
clones? 3:1 problems ya no es et del munismo, pues he- 
mos visto como los grades de distension y tie oontrat 
cion coexisiertes implicaban efectjvamentc tin tiempo 
unite en cl que los «flujos» eran simultiineos. til problc- 
ma cs cl del acuerdo entre cl dualismo de las difcrencias 
dc naturaleza y cl monismo tie los grades de distension, 
entre Los dos momentos det metodo o los dos «mis allia 
del giro dc la experience una vez dicho que ef momenta 
del dualismo no es en modo alguno suprimido* sino que 
mantienc emeramente su sentido. 


1 Cfr. 77-79. 


95 









La critjca dc la intensidad tal como aparece en I .es 
Domett immdiates tin, muy ambigua, cKsta dirigida contra 
la nficion misma dc cam id ad intensiva o solamente con¬ 
tra (a idea dc una intensidad de estados piquicos? Porque 
si bien cs verdad que la intensidad nunca es dada en una 
cxperiencia pura, eno es dla la que da todas las cudidades 
que cxperimen tamos? Lie estc modo Mature et Mtmtire 
reconoce imensidades, grades o vibracioncs cn las cuali- 
dades que vivimos como talcs fuera dc nosotros y que 
corno talcs pertenecen a la materia. Hay mimeros envueb 
tos en las cualidades, intensidades comprendkbs en la 
duration, eEs precaso hablar tam bien aquf de corn radio 
cion en Bergson o, mis bien T de mementos diferentes del 
mctrxlo, sob re Eos que netae eE acento aJtcmati vamente, 
pero que coexisten todos cllos en una dimension de pro- 
fundidad? 

1. Bergson comienza criticando toda vision del mun- 
do iundada cn las difereneias de grade o de intensidad. 
be pierdc aqui, en efecto, io esencial* cs decir, las articula- 
eiones tie lo real o las difereneias cualiUtivas, las diferem 
das tie naturakza. E lay una diferencia dc naturaleza entre 
el espacio v la duration, ta materia y Ea rocmoria, el pre- 
sente y el pasado, etc. Exta diferencia no la descubrimos 
mas que a fuerza tie dc scorn porter Eos mixtos dados cn la 
experieneia, yen do mas alia del &giro». Descubrimos las 
difereneias dc naturaleza entre dos icndencias actuates, 
entre dos direcciones actuates en estado puro que se re- 
pa rten cada mixto. Es el memento del dualismo puro o 
dc 3a division de los mixtos. 

2 . Pcro ya vemos que no basta con dedr que la dife- 
rencia de naturakza se da entre dos tendencias, entre dos 
direcciones, entre el espacio y ta duracidn... Porque una 
tie ;tmbas direcciones toma sobre si todas las difereneias 
de naturaleza T recayendo en la otra direedbn, en la otra 
tendenda todas las difereneias de grade. La duracidn 


£omprende todas las difer eneias cua litativas hasta el pun- 
re ■ lIl i kiinir i -4 , lj« .ino alteration cn re I acton consign mis- 
m:i. Es cl espacio el que experiment a cxdusivamente di 
fef ericla s tie grade, basta el punto dc aparecer como cl es- 
quema dc una^divlsibTTTdacT mdefiflida. DtrlguaFiitxTo la 
iVlcmona cs cscncialincnte diferencia y la materia esen- 
cialmente repcticidn. For exo ya no hay diferencia dc na- 
Eurala& entre dos tendencias, si no diferencia enfrr dife¬ 
rencia s de naturaleza que corresponden a una tendencia y 
dilerencias dc grado que re mi ten a la otra. Es el motnen- 
to del dual Is mo neutraEizado, compensado 

X La duracidn, Ea memoria o d espiritu, es la dife¬ 
rencia de naruraleza en sf y para sf, y cl espacio T o la ma¬ 
teria* es la diferencia de grado flier a "de si y para nosotnos. 
Entre ambas se dan todas lo sgmdos de la diferencia o, si sc 
p re he re, toda in naturofeza de la diferencia , La duracidn no 
es otra cosa que el grado mas contrafdo de la materia y la 
materia es el grado mis distendido de la duracidn. Peru 
P° r otra parte Ea duracidn es como una naturakza natu- 
ratiie y la materia como una naturaleza n at u rad a. Las di- 
fercncias tie grado son el grado mas bajo dc la Diferencia; 
l.ts difereneias de naturale^a son la naturalcza mas ele\ a- 
da de la Diferencia* Xo hay ya dualismO alguno entre la 
naturaleza y los grados. Todos los grados coesisten cn 
una misma Naturaleza, que se express por un I ado en las 
dilerencias tie natumlcza y por el otro en las difereneias 
dc grado. Este cs cl memento del monismo: todos los 
grados cocxisten en un solo Tiempo, que es 3a naturaleza 
en sf misma 2 . Xo hay comradiccidn entre cste monismo 


t.-iic «ri.iturnlismci" ontoltigico jf*arccc danwnrntr cn MH (idire I.l Xiiu 
Mk-jy naiuf;iinK T y Xnturalcza njiturjuia, efr, l 1 ^, ^fiy ts mjiii dondc iparcct 
i.t ndciom, csttrjrt:i cn npnrk-ncii, tic Iji nnturafiaa^ (1022. fiJ). A [-x.- 

tlf ClL'ni, L-:i|HirMnru's it BcrgSOfl (i.irj|UCrt-ickh pnr l.i lUtllI' 'J", fi.V), 
no cs prcciso iiitcrprrrar f%t.i nwiori cn un sciiihUj demSsiindo fin nlisr ,w hav n m - 
chos plan(e.- o>, y c:ulu, y.no como a u>v»de Ion a 

tivefcs ck L mnrr.tccitlri tjui- ckktxlucci conjunEamentc cn l.i dunriiiri. Mj; i,i«c ,i 
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y d dualismo como moment os del metcxlo. Porque la 
dual idad era valida entre tendendas actuates, entre direc- 
dones actualcs que conducen mas alEri dd primer giro tie 
la experience; pero la unidad se lleva a cdx> en un sc 
gundo giro: ]a coexistencia de todos los grados, tie todos 
los nivdes cs virtual, solamcnte virtual El putito de uni- 
heacBn es virtual Dicho punto no carcce tie semefenza 
con el l no-Todo de los plate >nicos. Todos los nivcles de 
distension y de contraction coexisted en un Tiempo lini¬ 
ce y form an urn totalidad; |>ero este Todo v este Uno 
son virtual idad pura r Este Todo tiene partes y este Uno 
tiene un numero, pero sobmente en potential, Por eso 
Bergson no se con trad ice cuando hahla de i men si dados o 
de grades diferentes en una coexistencia virtual, en un 
Tiempo unico,en una Total idad simple, 

< * * * 


Esta filosofi'a supine que la notion de virtual deja de 
ser vaga e indetermlnada, Es necesario quo tenga en st 
rnisma un jnaxlmo de precision. Esta condition solo se 
puede cumplir si a partir del morismo somos capaces de 
recobrar el dualismo y dar razdn de el sobre un nuevo 
pliintj. Sera, por canto, necesario afiadir a los ires mo¬ 
nnemos anteriores un cuano momento, el del dualismo 
recobrado, dominado y T en cierto mode, engendrado. 

^Que quicre deeir Bergson cuando habla de ittipuho vi- 
St trata siempre de una virtual idad que sc esta actua- 
lizando, dc una simplicidad que se cstti ditcrenciando, dc 


un [wovL-ttip d ,i(jn tin, l.i pohbn jiLirvjf/i nrmiic a Lo:, cuni-s. j 1:is veccbnca ikl 
ccmo. 

Scj,iijn la pjtjljra -Todo® tfcfK vn '-rntido, pc-m a coodicidii de m 

nigci .icciliI. BccrciCn rmaertla rofwaflwsiwnte que el Tcxlu m: esni 
diwlo. 3 jq (pe ncj aigntfkn epic b idea de mdu tlcspravista dc aeroida, vino 
qw slcsi^ia una rnujlidac! eu-yai panes JOUilcn no * tkjan (otatizir. 
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una total idad que se csta dividiendo: la esencia de la v ida 
conxiste en proceder «|X>r disociacifm y desdoblamierilofe, 
|x>r «dicotomfa» -li , En los cjcmplos mas conocidos la vida 
se divide en planta y animal; d animal se divide en insrin- 
to c inteligeneia; d instinto, a su vez, sc divide en muchas 
direcciones, que sc actualiz&n en especies diversas; la in- 
teligcncia rnisma tiene sus modes o sus actualizaciones 
particulates, Todo aconteee como si la Vida se eontun 
diera con el mos imiento mismo tie la difereneiacidn en 
series ramifieatlas. Este movimientn se e\plica sin duda 
por b in sere ion tie la duracion en la materia; la d,uraci6n 
se divide segun los obstaculos que eiicuemra en la mate 
rja, segun la materialidad que atraviesa, segiin el gdnero 
dc extension [como aeeiun de extender] que contrae. 
E J ero la difereneiacidn no tiene so I amen tc una causa ex¬ 
terna. I.a tluracion se diferencia en si misma petr una 
fuerza interna y exptosiva: solo se afirma y se prolongs 
solo avanza en series ramosas y ramifieadasl La Dura- 
cidn se llama predsamente vida cuando sc muestra en 
este movimiento. cPor que la difereneiacidn es una «ac- 
tualizad6n»? Porque supone una unidad, una totalidad 
primordial y virtual que se disocia segun las I metis de di> 
ferenciacidn, |x:rt> que sigue dando testin^ionin cn catla li- 
nea tie su unidad, de su totalidad subs is te rues, De este 
modo, cuando la vida sc tlivide en planra \ animal, cuan¬ 
do el animal se divide cn instinto v cn intdigencia, eada 
lado dc la division, cad a ramificadon, arrastra consign el 
todo E>ajo un dererminado aspecto, como una nebutosi- 
dad que la acompafia, testimoniando su origen indiviso. 


* Cfr. EC S?l, v MR, 1^2S, 313e «Ij cMsncb tic una teflekneia viral v 
(t«Mnrrrj|Ur^ ert Snmi::i dc kit, crcando por fl ‘rfjkr htthulr hu tfedmiento tli- 
rcviricMics diverjiLfucs t'firre bs que ■< rtpinit d irti|nj Im>.m SoItjc cl p:m-i,uii> 
;iqui * Ilt una TcxaEjclid tn prinetpio intlivisn, de unj Unkbil s'i ck una SimpUd- 
■: .M', efr, EC 5? J-572,90-711 595, 119 (»b itlt-ni ubil or uU). 

* EC 57», 99. 
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Pnr eso hay una aureola de instinto en Ea intctigencia, 
una nebulosa de instinto en la imeligencia, Lin algo de 
animico cn plantas, un algo de vegetsbvo en Eos ant- 
matesE La djfcrenciaeidn. es siempre la actualization de 
una virtuaJidad que pereiste a trav& de sus Efneas diver¬ 
gences actuales. 

Lincontramos de nuevo aqui un problems propio dd 
bergsonismot hay dos tipos de division quu es preciso no 
con fun dir. Scgiin el primer ripo partimos de un mixto, 
pt'jr ejemplo de la mczcln espacio-ticmpo, o de la mends 
imagpn-percepddn e imagemrecuerdo, Este mixto lo di- 
vidimos en dos Jmeas divergences actuales que ditlcren 
en naiuraleza y que prolongamos mis a I fa del gi ro de la 
expericncia (materia pura y duracibn pura t o bien presen- 
re puro y pasado pu.ro), Pero en cste momentc tstamos 
hahlando de otro tipo de division completarnente distin- 
co: finestro punto dc partkfft es una unidad, una simptick 
y na total id ad virtual, Es esta unidad la que se actua- 
li/n siguiendo Ifneas divergences que diflcren en naturale- 
za; es el I a la que ctexplieao y desar rolls b que ten fa vir- 
tualmente envuelto, Por ejemplo, la duiaritin pura se di¬ 
vide a cada instantc cn dos dirccciones, uns de las cuates 
es el pasado y la otra d presence; o bien, el impulse vital 
se disocia a cada instante en dos momcntos, una de dis¬ 
tension que se liuntie de nuevo en la materia y otro de 
con trace ion que de nuevo se devs hast a la dtiraeion, Ve¬ 
rnas edmo las I mess div ergentes obtenidas en Jos dos ti- 
[x>s de division ooinccdcn y se superponen, o a I men os se 
corresponden cstrechamente: en cl segundo tipo de divi¬ 
sion en contra runs dc nuevo diferencias de naturaleza 


Lo dLxn>, los pcrxIuCTOs de l:L ilifrnt'ntiacioti no sr,m nunc* COmpleiameiV 
t cpunr rti l.t cxpvTOOL-ia. Aifcmas. cada linen- rimpentw lo que ucipt ik aclu- 
>llft IV ejempta, In li'mja qpt (crrmni tt\ In inteligfncb juscitacn kn ^its in- 
ieli|foitr> uo lentt del tn^cinro, un mnvinro virtual* repctscOCatlo nor b 

mt/mwn (cl r. Vfi, ]Oflt, 114 ), 
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identieas o analogas a las determinadas segiki d primer 
tipo, Hn am bos casos se critics una vision del mundo que 
retiene sokmente diferendas de grado allf donde mas 
profundamente hay diferencias de naturnleza", En am bos 
casos se determina un dualismo entre icndcncias que di- 
fieren en naturalcza. Peno no se trata en modo alguno del 
mismo estado de dualismo; no se trata en modo alguno 
de la misma division. En el primer cast} se trata de un 
dualismo reflexivo que proaietst de la destutnposition de un 
j mxlo impure*: constiruye d primer momento del metoclo, 
J in el segundo caso se trata de un dualismo genetico nnd- 
do de la diferendmdn de un Simple o de un Puro: forma el ulti¬ 
mo memento del metodo, que |x>r fin recobra el punto 
de parti da sobre ese nuevo piano. 

Una pregunta se imponc entonces T cada ve^: con tnas 
insistencia' -icual es la naturale^a de este Virtual uno y 
simple? cCdmo sc explica que la file soft a de Bergson, pri¬ 
me ramente en les Dormers immediaies y despues en Molten 
et Memoire, bay a dado tanta import ancia a la idea de vir- 
tualidad en el momento en que recusaba la catcgona de 
posibilidad? E.a ra^dn csta en quo to «virtuata se distingue 
dc lo «posible>) al menos desde dos puntos de vista. En 
decio* desde un determinado punto de vista lo posil^lc es 
lo coni ratio de lo real, sc opone a lo real; pero tambien lo 
virtual se opone a lo actual, lo cual es algo com plot amen - 
tc di si in to, Del>emos tomar en scrio esta terminologfa: lo 
posiblc no ticne real kind (aunque pueda tener una actua- 
Eidad); tnversamente, lo virtual no es actual, pero posec 
en amnio tal una real id ad, Tambien aqui la mejor formula 
para detinir los estados de virtunlidad sera la de Proust: 

tea les sin ser actuales, ideales sin set abstractor. Por 
otra parte, desde un [}unto de vista distinto, lo |x>sible es 


7 E'J p.nin iqifochc que tljfijte ll kv> fikisofos tk Ll N.nur.ilcza « cl 

dc no kaher visto sir» dfenendu lIc gndn «brt unj mttma h'nea cji b cvaly- 
cior} y In difcrencbddn: LjC, (iO'X J 











to que sc « realize (o no sc realms); ahora bien, el protest) 
dc realization csta so me ti do a dos reglas csejiciales, la de 
la semejanza y la tie la limitaritin. La razon estriba en que 
sc considers que lo real es a imagen de lo posible que rea- 
llza (s6lo tienc dc mas ta existencia o la realidad, lo cual 
se traduce diriendo que dcsde cl punto tie vista del 
concepto no hay diferencia entre to posible y lo real). 
Y coma no ttxios los posiblcs sc rcalizan, la realization 
implies unit limit anon par la que determinados posiblcs 
sc consider an rechazados o impedidos, mientras Ot ros 
«p:tsan» a In real. Lo virtual, por el contrario, no tiene 
que realizarse sino que aaualizarse; y h actualizacibn ya 
no tiene coma rcglas la semejanza y la limitation, sino la 
diferencia o la divergeneia v la creacidn. Cuando ciertos 
biologps invtjcan una nod on tie virtualidad o tie poren- 
cialidad organica y mantienen, sin embargo, que dicha 
potential idad se actualize por simple limitation tie su ca- 
pacidad global, es dam que caen en una confusion dc la 
virtual y It) posiblc*. Porque lo virtual no puede preceder 
ptjr diminacidn o limitation para actualizersc, sino que 
debt ertar sus pcopias lineas de actualization en actos jxj- 
shivos, 1 .a rstzdn tie esto es simple: mientras que lo real 
es a Imogen y semejanza dc la posible que realize, lo ac- 
cual [X>r d axitrario no sc parece a la virtual idad que en- 
carna. La diferencia es lo primero en el proceso tie actua- 
lizadon —la diferencia entre lo virtual tie que se parte y 
los actuates a los que se I legs, y tambien la diferencia en¬ 
tre las 1 incas complement arias segun las cuales se I lev a a 
cabo 3a actualization, L’n resumen, io prqpio de It) virtual 
es existir dtiX ai torm ^que solo se act ualczatli rerendaht lo¬ 
s e, que sc ve forzatl o a di fcrcnciarsc, a crear suTlmeas de 
> l it e tc nciacion pa r a arnm| izarse. 

cPor que recusa Bergson la notion de posible cm bene- 

L)L-n[fo ilfl [trrL-iu] filowJfico, m; fncomoria en ufi mmviiu mno *1 lIc 
(.cilxiix unrinabeo MsriqanEe entre- cstos doh o inceptcs <k- viiiyLgj y (Jr jwKvBbfc- 
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ficio de la de actual? Porque, predsamente cn virtud tie 
los caraaeres precedences, lo posible es una falsa nocidn, 
fuente tie fatsos probtemas. Se suporie que lo real se !e 
asemeja, cs decir, que sc da un real ya hecho, preform a* 
tlo, que preexiste a sf mismo y que pasara a la existencia 
siguicndo un orden de limitacioncs succslvas. Esd ya todo 
dado, todo lo real cn imagen, cn la pseudoactual id ad dc So 
posible. El juego malabar se hace entonces evsdenre, Si 
dedmos que lo real se asemeja a It) posible, cno lo tleci- 
mos porque dc hecho hemos es per a do a que lo real surja 
]>or sus propios medios, para «retroyectan» una imagpn 
ficttda tlet mismo y pretetieler que, antes tie surgir, era 
jsasiblc cn todo momento? En realidad no es lo real lo 
que se asemeja a to posible, si no que es lo jxDsilile lo que 
sc asemeja a lo real. La raztin csta en que la posible es 
abstraido dc lo real cuando este ha surgido; es a 1st raid o 
arbitrariamente tie lo real corno un doble estcrrl'*. A par- 
tir de aqui' ya nt) se enmprende rada ni tiel mecamsme* de 
la diferencia, ni del mecantsmo tic la crcacidn. 

J.a e v alucion iien.e_ t ^nr de lo virtual a los a ctuales. La 
evn|priori es nminljparirifi y la actuali zaci6n_cs creacid n 
Cuando se habla de evolucidn biologica o dc los seres vi¬ 
vos, cs precise evitar dos contrasentidos; o bien el tie in¬ 
terpreter la cn term in os dc -itposihlo) que se realize. r> bien 
el de interpnetarla en term!nos tic puros actuales. El pri¬ 
mer contrastEitido aparcce evidentemente en d prefor- 
mismo. V contra cl preformismo siempre tendra d evo- 
lucionismo el mcrito de retort Jar que la vitla es produc¬ 
tion, crcacidn de diferendas, Todo d problema estriba 
en la naturalcza y cn las causas de estas diferencias, Cier- 
tamenie esias diferencias o variaciones vitales las |x>tlc- 
mos cancel)] r ctJmt) puramente accident ales. Perf> tres 
objeciones surgen contra csta interpretation: L° estas va- 


'* Cfr. P^l, m| s poR^ibli? ct lc tocIh-. 





















riaciones, pur pequenas que scan, al ser debidas a I azar, 
pcrmaneccdan exteriorcs e windifetentesw unas rcs|xcto 
de otras; 2.“ al ser exttrbres, logicamcnte s6b podrian 
cntrar unas con otras en rekciones de asociacbn y dc 
adicidn; 3.° a I ser indtfcrentes, ni siquiera tend nan real- 
mcnte el medio de cntrar cn relatione? dc ese tipo (por- 
que no habria razdn nlguna para que pequeftas variacio- 
nes sucesivas se encadenen y se adicionen en una misma 
direccidn, ni tampoco para que variaebnes bruscas y si* 
mu It an cap se coordinen en un conjiunio vivible) 10 . Aun- 
que se invoque fa acricto dcJ medio y b influence de las 
conditioner exteriorcs, las tries objc Clones subsisien liajo 
oira forma, La razdn ex ta en que las diferencias tod a via 
son inrerpretadas en la pcrspectiva de Lina causa lidad pu- 
ramente exterion cn su naturaleza sen an solo efecios pa- 
si vos, elementos abstract am ente combi nabks o adiebna- 
bles; cn sus relatione?, sin embargo, set fan incapaces de 
funcionar wen blejqpara poder dominar o utilizer sus 
causas * 11 + 

J d error del evolutionismo consiste, pues, en concebir 
las variatitmes vitales como otras tantas determinadones 
actuates, que deberfan ententes combi narsc sobre una 
unica v misma Ifnea, Las ties cxigenci as de una fil osofia 
de la vida son las siguiemes: L° La difecencia vita l sdlo 
puede ser vivida y pcosad a como diferencia interna; linT- 
camente en este sentido la wtendentia a cambi&ot no cs 
accidental y las variaebnes encuentran en dicha icndcn- 
tia una causa interior, 2j * Estas variarinnes no entran en 
relacioncs de asoci a cio n ni dc ad j cidn s i no , par el cont ra- 
rio, de de speration o de division . 3.° I mpUean, por tanto . 
una virtualidad quese actualiza siguiendo ifnea? dc diver- 


111 EC, M9-SM,"64-7tlL 

11 HC, 55!*, !qmm M?rfs jxxlido uni enurgte fojCJ extent v, la lux jxw 
c(L-m|T4f. ecgnve rtir un.s miprcikirt dej.idti per dla cn una ituquina cfc uti- 
iLta/la*? 
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genda, de tal modo que la evoluddn-no va de un termi- 
no actual a ot ro t^rmino actual cn una serie tinrlmeallTo- 
Tiirygene.i, si no l 3 c liii virtual a It is terminus hL-lcrogeneos 
quv lo actualizan a lo largo de un^ seri e ramifi - 
cada ] L 

Peru habra que preguntarsc edmn lo Simple o lo Uno, 
la widen ttdad original*, tiene el potler dc diferenciarse, 
Precisamente La respuesta esta con te n Ida ya en .4 taiwre e/ 
Memoirs. cl cncadenamicnfo de /, ’Evolatim rr&trtcc con 
Matter? H Mimdrt es perfect amen te riguroso. Sabemos 
que h en cuanta virtual tiene una realidad; esia reati- 

dad, extendida a todn el universo, consiste cn todos los 
grados coexistentes dc distension y de coniraccibn: gi- 
gantesta memoria, cono univ ersal, donde todo coexiste 
consigp con mas o menos diferencia tie nivel; y en catia 
nivel atgunos wpuntos brillantesw como punios notables 
que 3c son propios, J J"ot]t3s estos niveles o gratltis y cstos 
puntos son virtuales. Pertenecen a un Tiempo unica, 
COexistcn en una unitlatl, estan cnvucltos en una Simpli 
ciflatl, forman las panes en potenda de un Todo virtual. 
Son L'i rwiidad de eife virtual. Este era el semido de Ul tco- 
rfa de las multipliddadcs virtuales, que animaba ai berg- 
sonismo desde el principio. Cuartdo la virtualidad se ac¬ 
tual iza, se diferencia, se «desarroll:o»* tuando aciualiza y 
tlesarrolla sus partes, lo hace segun lincas divergences, 
jxto correspomtiendo cada Ifnea a lal o dial grade en la 
totatidad virtual, Aqul' ya no sc da cOexistcncia alguna; 
solamente hay lincas tie actualize ion, mas sucesipas, otras 


'• Sir, clutb, I H,lcn tig |fnr*N tlivcTj^crtfcs » dr vfics rairiifciUfoi fiif n 
nod da fKjr 1 l>, taxonomistaj dc^lc ct vi^rk, kviii, Pttn In cpir ;i Ikr^vim lc imp it 
ta tb qat cscah Ji \ crj^riciiLs tic dircccji'mcfi <dli;3 \c pueden mEcrptetar bajo la 
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diin cn EdrminDv puiamcmc acmaEes {ctf. Ulimtui dt psyetxbiifqiitt, ^rcssev l ni- 
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simultdneas, pern qu e represent an cad a una de ell as una ac¬ 
tual Nation del todo en una direction y no se combi nan 
con las otras I ideas o bs otras dircccioncs. No obstante, 
Cada una de cstas tineas eorresponde a uno de esos gra¬ 
des que mexiste con todos en b virtual; aetualiza el nivel 
del mismo separandolo de los demis; encarna sus puntns 
notables, i^nonindo todo lo que pasa en los otros nive- 
les' * 1 . Debemos pensar que cuando b duracibn se divide 
en materia y vida y la vida asu ve£ en planta y animal, se 
actual ban diferentes nivdes de eontraccidn, que solo 
coexist ian en cuanto penrnnedan virtualcs, V cuando el 
iristimo animal se divide en insrinlos djversos, o cuando 
un iFist into particular se divide en espedes, todavia se se- 
paran nivdes o se rccortan actualmentc en b region del 
animal o del geoero. Y no se ba de creer que bs Hneas tie 
actualization se contentan con calcar y reprodijcir por 
■vimple semejanxa los niveles o gratbs virtuales de disten- 
sidn o de contraction, por muy esirechamente que sc co- 
r respond an, pues lo que- coexist la en lo virtual deja de 
cocsistir en lo actual y se distribuye en I ideas o partes no 
sumablcs, catla una de las cuales reticne el todo, aunque 
h-tp un determinado aspccto, bajo un detemnlnado punlo 
de vista, I ambien estas tineas de d iter end acidn son ver 
daderamente creadoras: solo actual ban por invention y 
en estas condicioncs cnean d representante fisico, vital o 
pslquico del nivel ontoldgico que enearnan. 

Si reiencmns solamentc los actuates que dm term i no a 


i ujihIm Ikr^m dice (liC, 627, IfiBy «IVrevc come si b tkb, «lrvk r cl 
iiKimt'nfin m nut -r.- cow me cm un.i cspccie perdicra coni ;iertj .mn 

l I tl viu L k ^ | l,i mtM ii.L, cs,L-cf * u^nLli> uno o ikis |>u>i[ljs dc hhcjo |mr.i l.i cspoCrc 
H dV ,lt '- l * u L ^' n-iictc. -if onici rni ver tpK hi t hl.i p*qcak iitfur wmo In concicncia 
lii ^balt-iI. runvi t.i memorial, p| lector delie penstf que cstos pn>ti>>s cqikj 
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tuf .1 Ilv.im quL- rvnnn .1 ,i su mode un:i. srtxicin o nsvet vinuiil^ (efr mas arrilw, 
fiiji- n. 2), 


cada Imca, entonces establccemos entre cl los rclaciones, 
ya sea de gradaci6n ya sea de oposicion: entre La planta y 
d animal, por cjcmplo, o entre d animal y d hombre 
solo veremos dilcrcndas dc gratb, O bien iniroducire- 
mos ert cada uno de ellos una oposicidn fundamental: ve¬ 
remos en uno d negative del otro, la inversion del euro o 
cl obstacuto que sc opone a I orro, Succdc a menudo que 
Bergson sc expresa ast, en terminos tic eonirariedad: la 
materia cs presentada oomo el fjbstaculo que el impulso 
vital tlelie superar y !a materialidad, coiro la inversion 
dd movinuento de la vida |J . Sin embargo, no hay que 
(xmsar que Bergs^in vueh r C dc nuevo n una concepcibn 
dc lo negativo que habia denunciado antenormente, 
ctinio tampOCO vuclvc a una teon'a tic las degradacioncs. 
Hs suficiente colocar tos terminos actuales en el mosi- 
miento que los produce y rdacionarlos ctjn la virtualidad 
que sc rcaliza en ellt>s, para ver que la tlifcrenciacidn no 
es una n egacibn si no una creacibn y que la elite re ncia 
nurca es negative sino escncialmente positiva y creadora. 


4 : 
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Siempre encontramos leyes comun.es en cstas I incas de 
actualization o tie diterenciacidn, Entre La vida y la mate¬ 
ria, entre la distension y la cr>nt racc]tSn, hay una cornela* 
cidn que da icstimonio de la coexistencia dc sus grados 
respect ivos en cl Todo virtual y de su rclatividad cscncial 
en el proceso tie actualixacion, Cada li'nea tic la vida se re- 
laciona con un tipo tie materia, que no so to es un medio 
exterior, sino que en funcidn tie] mismo el set vivo se fa¬ 
bric?! un cucrpo, una forma, Por csta razbnjd scj^ihyo 
aparecc, en rela cibn con la in a re ri Lqjm tty t otlt iqinio plaii- 
teamienco dc problem a y capacidad de resolver proble- 


'* Sobrc este t'oeabubno iK^tnlk r*"r, l f . mtk] cl i i|v III 
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r nasjj a construction de un opn, por ejemplo, es ante lodo 
lit solucion de un problems plantcado en fun cion de h 
lu^ |q . V en cada momento sc dira que la soluciun era la 
mejor posable, de acuerdo con la forma en que cl proble¬ 
ms estaba phnteado y con bs medio? de que dispon/a el 
ser vivo para resolve rlo. (De este modo, si se com para 
un instinto semejantc en cspccies diversas, no se debertf 
afirmar que es mas n me nos complete^ que esid mris o 
menos perfect ion ado, si no que es tan |-!erfecto como le es 
posible en grad os diverse?) ]< h Sin embargo* es evidente 
que no toda solucidn vital es en si un editor al dividir cl 
animal en dos* artrbpodos y vertebrados* no hemos teni- 
do en cucnra otras dos direccioncs, equinodeimos y mo- 
bscos, que para el impulse vital son un fracaso 17 . Todo 
sucede como si tos seres vivos, tambien ellos, sc plantca- 
ran talsos problemas en los que corren cl riesgn dc per¬ 
verse. Mtfs aun, aunque toda so be ion es un esuro relative 
en relacidn con las condiciones del problema o del me¬ 
dio, es toda via un fracaso relativo en relacidn con d mo- 
vim ien to que la invents; la vida como mopimhtttQ se aliens 
en la forma material que sustita; al actual izarse, a l diferen- 
ciarse, pierde «tcomaeio con d resto dc sf mismau. Por 
tanto, cad a especie es una detencion del mOvimiento; ha- 
brfa que decir que el ser vivo gira sobre sf mismo y if dt- 
No puede ser de otro modo, pues el lodo es solo 


3-.i[j tmraacrtutka (3 l l b vicb, pljfllcmTticrtto y solucidn dc pfoblcma, le 
pareoc a m:is importantc tpc l.i dri l- nnm jL-itin ncpis iv ,1 *lc nctxskiaiL 
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virtual, se divide a I pasar a] acto, y no puede parecersc a 
ws partes actuates, las cuales peimaneceri exteriores unas 
a otras: cl Todo nunca esta <tdado» y cn lo actual rcina un 
pluralismo irreductiblc tamo de mundos como dc seres 
vivos, todos dlos «cerrados» sob re si mbmos. 

Pcro T desde otro pun to de vista, debemos alegrarnos 
dc que el Todo no este dado. Este es el tenia const ante del 
bergsonismo desde d principio: la confusion del cspacio 
y del tiempo, la asimilacidn del tieni]x> al espacio nos ha- 
ccn erect que Codo estii dado, aunque scilo sea de dere- 
cho f aunque solo sea ba|o la mi radii de on Dios. Y cs esie 
ciurtamente el error com do-dd roecanicismo y dd ftnalis- 
tno. Ej^piioic ro suponc que to do e sTcalculable en fun cion 
de^p n estado; cl segundo, que todo es determinahk r: 
funcioti de un program a. Panto cn uno como cn otro el 
tiempo es como un a "partial la que ocuita lo clerno o que 
nos present a suecsivamente to que un Dios o una Intel i- 
gencia sobrehumana vertan dc un solo golpe ,y . Ahora 
bien, esia itusidn es inevitable desde el momento en que 
cspadalizamos el r tempo. En el esfiacio, elect iv amen te, 
basts con disponcr dc una dimension suplementaria de 
aquellas cn las que ocurre el fendmeno, para que el movi- 
*mienrn que se esta hacienda se nos presente como una 
♦ forma ya hecha. Si considcramos el ttempo como una 
cuaria dimension del espacio, supondremos que esta 
euarta dimension comicne en bloque lodas las formas 
posiblcs del universe; y cl mo vim lento cn el espacio al 
igual que et iranscurrir en el tiempo scran sblo aparien- 
cias ligadas a las tres dimensiones™. Pero lo que en ver- 
dad signifies que el espacio real solo tenga ires dimension 


sobre -i, vr I in Lrrratti Mihre H, cn clrcuto. up ittcTiCi?; njuc Irj* demii animales sc 
diri esti CJr. MR. 1006, M; 139:5. 273. 

[v Lt„ 52&-52H, 17-40, 

DS, 203 y hs. (sol)ft cl ejtmplo dc fa tcum filanjn y de In nr U fv j dc iro 


110 


nes y que et Tiempo sea sob una dimension del espacio 
es lo sign it nte; hay una cfieadti, una pasitividad del tiem- 
|X3 h que se con [unde con un etitubeon dc las cos as v, |wr 
eso mismo, con la creacidn en el mundo-T 

Bs cierto que hay un Todo de la duration. Pern este 
todo es virtual. Se actualiza segun tineas divergentes; mas 
precisamente esias linens no forman un todo por su 
cuenta ni se asemejan a lo que act unban. Hntre el meca- 
nicismo y el finalismo cs cste preferibte hnja /a mtdkim de 
somterh a dm correzdmts. Por una pane, se ciene raztin 
cuando se compara al ser vivo con todo et universo; pern 
se esta equivocado cuando sc interprets esta comparacidn 
como si expresara una es|iecje tie anaJogfa entre t!os tota- 
lidades cerradas (macrocostnos y microcosmos}. Si et ser 
vivo nene hnaltdad, la ticne por el conlrarb en la rnedida 
en quo csta esendalmente able no a una total idad tambien 
abterta: «la tinalitlad es externa o no cs nada en absotu- 
tow---. La comparadon dasica Gambia, |’>or ranto, de senti- 
do; ya no sc cierra el totio a modo de un organismo; es el 
organi$mo el que se abre a un todo a modo de estc todo 
virtual. 

Por otra parte, tenemos ciertamentc una prueba de la 
finaLidad en la medtda mtsma en que sc descubren actua- 
lizaciones seme jan res, esfructuras o mecanismos iddnticos 
sobre h'neas divergentes (}">or ejemplo, el op en el molus- 
eo y en et vertebrado), El ejemplo sera tanto mas signill- 
cativo cuanto mas sepaiadas listen las lineas y ni;is seme- 
janie sea el drgano obtenido a traves tie metitess flcsemc- 
jantes-f Se vc aquf como ert bs proccsos dc acrualizacidn 
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Li categpria misma de semq&nza se encucntra subardina- 
da a la dc diverge no a, dc diferencia o de diferenciaddn, 
Aunque las formas o pmductos actuales pucdcn parecer- 
se p ni los movimientos dc actualization sc parecen, ni Jos 
producios sc asemejan a la virtu alidad que encaman. 3 3 or 
cso la actualization y la diferendacion son una verdadefa 
creacibn. Ls prcclso quc cl Todo cree las linear divcrgen- 
tes segiin las cuales sc actual iza y los mcdios dcsemqantcs 
quc utilize cn cada Imca. May ftn alidad , porque Ja vida no 
o pera sin direcdo nes; jwra no hay <dW , por qug HicEas 
dirccdoncs no prccxistcn ya hcchas, si no quc son c read as 

' pars del acto quc las recorrc 1J . ( ad a linca dc .ictuali- 
a.Ls nii: coiTL-sjVJude a un nivel virtual; pcro debt invcntar 
cada vcz Ja figura de esta correspondency crear los me 
dros para cl desarro flo tic to quc sbio cstaba envueUo. 
para la distindon de lo quc estaba confuso, 

* * * 

La Duration, la Vida, cs dc derecho memoria, cs tic 
derecho concicneia, cs dc derecho libertad. Dc derecho 
sign idea vinualmentc. Toda la euestidn (quid (ami) cstri 
en saber bajo quc condictones la duration llega a scr de 
/jee/jtt concicneia tic si, como la vida accede actiidiwttitv a 
una memoria y a una libertad tic hecho iS . La respuesta dc 
Bergson es esta: el impulso vital solo «pasa» con csito so- 
3>rt- ta tinea del f lorn Eire; en estc sentido el hombre es sin 
lugar a dudas «la razon tic scr del desarrollo cn su lotali- 
dad» ?l \ Sc dira que en cl bonabre y solo cn el hombre lo 
actual sc adcciia a lo virtual sc dcra que cl hombre es ea- 


| t lhSuh ha VHpuerto (oito [ifan it i-jccnplox cn- tl MniiiLlu ik la Enmn 
licrjFNtirii.ifl.1: dr. fm-wtim ttfimiarnt hikgir. 
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paz de recobrar todos los nivcles, fodos los grades tic dis- 
tensldn y contraccidn quc coexisten cn cl Todo virtual, 
Como si fucra capaz de cotlos los frcncstcs y Sograra que 
sucediera en d todo to quc. cn otra parte, solo se puede 
encanw cn especics diversas. I iasta en sus sueftos rcco- 
bra o prepara la materia. Y las duractones que le son in- 
feriorcs o superiorcs le son tambien interiores. Cl hom- 
bre crea, por tanto, una difercndacidn quc cs valid a para 
d Todo, y solo el traza una direction abierta capaz de ex- 
presar un todo abterto. Mientras que [as demas dircc ao- 
nes se cierran y giran erix edo ndo y~a cada una le corns * 
p onddTm «plan(o)w de la naturaleaa distinto, el hon 1 1 rc 
p or d co ni ratio es capaz de en tremezdar los pianos y so- 
brepasar su propio piano como su propia condicibn, para-, 
c x pt L, > i ti n al men tc la \ atu ra leza n at u rante ” 

cDe dbndc proviene cste privilegio del hombre? A prL 
mera vista slj origen es humildt. AI scr toda contraceidn 
dc la duracidn relativa a una distension y toda vida relati¬ 
ve a una materja. cl punto de partiela csti cn un determi- 
nado cstado tie Ea materia cerebral. Recordemos quc csta 
Banalizabaj* la excitacidn redbida, sclcccionaba la rcac- 
cibn y hacia posiblc una sep&rarion entre la cxcitacidn y la 
rcaccion, Nada sobrepasa aqui las propictladcs ffsico- 
qufmicas. de una materia panicularmcntc complicada, 
E^cro cs toda la memoria. como ya hemos visto, la que 
desciendc en esta separaddn y llega a ser actual Es toda 
la libertad la quc se actualiza. Sobnc la Il'nca dc ftifcrcncia- 
cion del hombre ha sabsdo el impulso vital crear un ins- 
trurnento de lilicrtad, «fabricar una mecSnica quc triunfa- 
se sobre ct mccanicismo?>, «emplear el determinismo de la 
natumleza para pasar a travbs dc las mallas de la red que 


Silire el hombnr <|uc cn^itii :l hi Sniunlcy.-i, i|p\ln»ril4 su npl.in(o)e y si 
carua l.i \iivqlm n.nur.inic, cfr. MR. 1022-1029, 55-64. Snbrv d nrl^xi 
mknen jusr cl hiH7il>re dc su condicion, S\K r paum, \ PM, t42S, 21K. 
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t. j l mismo habia tendjdo®^. La lihertad tiene precisamcn- 
te esic scntido fisico: «hacer deronara un explosivo, uiili- 
zarlo para movimientos cad a vea mas potentes 3 ^. 

J 5 ero cen quc parecc desembocar este punto dc parti- 
<kf En h percepridn; y tambkn cn una memoria utility 
da* pucs Ids rccuerdos utiles sc actual bean cn la separa¬ 
tion cerebral; y en la inicligencia como organo tic domi- 
fiio y utilization de la materia. Sc mm premie induso que 
Jus hombrcs fornicn sociedades —no quc la sociedad sea 
solo o t$cncj al men te intcligcnte. Sin duda las sociedades 
humanas imp]Scan desde su origen una cierta conipren- 
sion inteligcntc dc las ncccsidades, una derta organiza¬ 
tion rational de las actividades. Peru sc forman lambien 
y Hilo subsisten por facto res irradonales o induso a ha Ur¬ 
dus. La obligation* por qcmplo, carece dc fun darner to 
rational, Cada obligaddn particular us eonvcndonal y 
puede rozar d absurdo. Lo unico furtdado cs la obliga- 
cion de tuner obligation us, el «todo dc la obligations 
|X j ro no esta fundada cn la razdn sino cn una exigencia 
dc la naturalcza, en una especie de tinstinto virtual)*, cs 
decir, cn una contrapartida que la naturaleza suscita en d 
scr monable para compensar la parcialidad dc su Intel i- 
gcncia. Cada tinea de diferenciacidn, aun siendo exclusi¬ 
ve, tiende a alcanzar por los medics quc le son propios 
las ventajas de la otra linea. De csic modo el instinto y la 
intdigencia, cn su separation. son tales quc aquel suscita 
en si un sucedaneo dc inteligencia y esta un equivalence 
dc instinto. Esta ues la funeidn fabutadoraw: instinto vir¬ 
tual, creader de dieses* inventor de rdigiones, es dedr, 
de represttntaciones fictitias «que haran frente a la repre¬ 
sentation de lo real y que, por mediation dc la intcligen- 
cia misma, contrarresiarin con exito d trabajo inttlcc- 
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tual». Y al igual que la obligation, todo dios es coniin- 
gentu o induso absurdo; pero tmtr dioses, el pantedn dc 
los dioscs* cs natural, nccusario y fundado-". En resu¬ 
med, sc dir a que la sodabilidad (en d scntido humano) 
solo puede existir en seres midigenres; pero no sc funda 
su inteligencia: la s- i^. I.i social cs inmanuntu a la inteli- 
gcncia* comienz j con lrlla, mas no dcriva de dla, Desde 
estc momerto nucstro problcma parccc quc Si: complica 
en lugar tie resolverse* pucs sj considcramos la inieligen- 
da y b sociabilidad en su com piemen tar iedad y a la vtz 
cn su difereneja, rada hay aiin quc iustitHque d privikgio 
tlel hombre, Las sociedadcs quc forma son tan eerradas 
como las cspcdcs an i males y participan dc una plan(o) tie 
l,i naiuralc^a cn la misma niedida que las espocies y las 
sociedades animates. Y cl hombre gira cn nedondo den- 
tro dc su sociedad al sgual que las es peeks sobre st mis- 
mas o las liormigas stdirc su propio campo lt . Parece quc 
nada aqui puede conferirlc al hombre la abertura cxce|> 
donal antenonnenie anundada, es tlecir* d poder dc so- 
l>rcpasar su ^plan(o)» y su cortlicidn. 

A menos que csta espccic dc jiucgti dc la inteligencia y 
de la sociedad, esta pequefla separation entre las dos sea 
un factor dudsivo. Ya la |>equefia separacidn intracere¬ 
bral hacia posiblc la inteligencia la actualization de una 
memoria util; mas aun, gracias a esa separacidn cl cuerpo 
imitaba la vida del csplritu cn su total idad y podiamos 
instalarnos de un salto en el pasado puro. Nos cncontra- 
mos ahorn ante ana separation distittfa, intencerebrab entre 
la inteligencia la sociedad; cno cs este «£itubeo» de la in- 
tdigencia el quc va a [xidcr imitar cl «titubcoi> superior 
dc las cosas en Ea duracidn y peimitir al hombre romper 
dc un salto el cfrcuEcj dc lax sociedades cerradas? A pri- 

^ 'ilH. 1145, 211, Subfr l>k luncuin fabulfckjpH ^ cl msiinto mutual, tilft 
\ vi, 31h v UlTfi. 124. Sfilnft lit obligacidni y d inviwo \ inual. 2 V 
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mens vista, no. Puts si h mteligencia titubea y a vcces se 
rebels, b hate cn pnndpio en nombre de un egcfsmo 
q u c inrenta preservar contra Eas exigences sociales’A La 
sociedad sc hace obedecer gradas a la funcion fabuladora 
9 UC persuade a la mteligencia dc que ratificar h obliga- 
cion social cs de su interes. Parcte que tn todo momento 
se nos remite dc un rermtno a! 01 ro. Pcro todo cambia en 
la mcdida cn que algo vicne a in serf arse cn la separation, 
cQuicsJojjue vicne a j nftertarse en la sepraririp ini r- 
Iigcncia-sociedjld - (al igual cjue la imagen-rctuerdo se in* 
sertaba en la separation cerebral propia dc la inteligcn- 
cia)r No podemos responders es la intuicion. En cfecco, 
se irata mas bien de llevar a catx> una genesis de la intui- 
don, es dedr, se irata dc determinar la forma en que la 
inteligencia misma se con vicne o es convert! da cn intui- 
cion, Y si recordamos, dc acuerdo con las icyes de la dt* 
terenciacidn, que la inteligencia, aunque se separa del ins- 
unto, conserva sin embargo un equivalente dc instinto 
que serja como el nucleo dc la intuition, no Cs tamos di* 
ciendo nada scrio, porque este equivalente dc instinto se 
encuentra |X3f complete movilizado en la sociedad cerra- 
da en cuanto tal por la funcion fahuladora 11 * * V . La verdadc- 
,ra respuesta dc Bergson cs muy di stint a: Eo que vicne a 
fosertarse cn la sepacscidn.cs i'.n esta respuest a 

«no tenemos elections-* Sdlo la emotion dificre en natu- 
raleza a I mismo tiempo de la inteligencia y del instinto, 
ciel egpfsmo individua! jntcligentc y de la presidn social 
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cuasi-instintiva, j\adic niega evidenremente que cl cgois- 
mo proporciona emodones; y m is today fa la presidn so¬ 
cial eon tod as las fantasias dc la funcion fahuladora. Pcro 
cn am bos casos la emocidn esta siempre ligada a una re- 
presentacidn de la que se Considers que depende, No$ 
instalamos cntonces en un mixto tic emocidn v represen¬ 
tation sin ver que la emocidn es la poicneia, sin ver Ea 
naturale^a dc la emocidn como elemento puro. La emo¬ 
tion precede en verdad a toda representation: es la gene- 
ratlora de ideas nuevas. l ? ropiamentc hablando, no tienc 
objeto si no solo una estrtria que sc extiende sobre objetos 
di versos: an (males, plantas, la naturaleza entera. «Esta 
miisica sublime expresa el amor. Sin embargo, no es cl 
amor de nadic,, r el amor sera cualifieado por su escncia, 
no fsor su objeto»-L Sicndo personal, no es individual; 
siendo transcendcnte, es como el Dios en nosotros. 
icCuando la musica Horn, es la humanidad, la naturaleza 
entera la quo Nora con el I a. A decir verdad, no introduce 
estos sentimientos en nosotros; nos introduce mas bien 
cn ellos como a transeuntes empujados a baiiar.i> En re- 
sumen, laemocidn cs creadora, cn primer lugar T ^x>r^je 
expresa la cregqQii enter a;~cn sceuiuI■ i lugar, porque ere.i 
la obra en la que se expresa; \ finalmente, pc?rt|ue comu- 
nica a los espectadores u oyentes un doco de esa creati- 
vfdad . 

La peqnefta separacidn apresion dc la societlad-rcsis- 
tenda dc la intelrgenciaw definfa una variabitidad propia 
tie las sociedadcs human as. Ahora bien, sucetle que, con 
ocasldn de esta separation, algp de extraordinario se pro¬ 
duce o sc encarna: la emocidn creadora. Esta no tiene 
nada que ver con las presiemes de la sociedad nl con las 
protestas del intiividuo. No tiene nada que ver con un ln- 
dividuo Cjtie protesta, o incluso invent a, ni tampoco con 
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una sociedad que constnne, que persuade o incluso fabu- 
b ,r . SoLtmente sc sirve He su juego circular para romper 
d eft-cub, dc ignal modo que fa. Memoria sc servfa del 
juegp circular endtacidn- reaccio n para encamar recuer- 
dos en imif 5 cn e^~T~cque es csraTenToeion creadora sino 
prctisamente una Memoria cbsmica que actualize a la ve£ 
todos los nivcles, que lilrera at hombre del plan(f>) o del 
nivel que le es propio, para hacer die el un creader ade- 
cuado a todo el movimiento tie la creacibn? 17 . Sin tluda 
| esta liberadbn, esta encamacjbn tie la memoria cdsmica 
1 en emociones creadoras, tiene iugar en almas pnvilegia- 
j das. Salta de un alma .a otra «de larde cn tardew, atrave- 
■ sando desiertos cer ratios, Pero a cat la miembra dc una 
sociedad cerrada, si se abre a el la, la memoria cos mica le 
OOmunica una especie de reminisccnda, una emotion que 
It permite eOntinuar. Y, de alma cn alma. traza d discho 
tie una sodedad abierta. de una sociedad de c read ores, en 
Ea que sc pasa tie un genio a utro por mediae ibn dc disci- 
pulos, espectadores u oyentes. 

I.a cmocibn cs la genesis de Ea intuition en la inteli- 
gpneia. Id hombre accede a la Totalidad creadora abierta 
actuando, creando mas bien que oonicmpEando. Bn la il 
Josofia misma hay todavia tlernasiada contemplacidn su- 
puestiL todo ocurre como si la intdigencia estuviesc ya 
pen e trad a de emotion y T por tanto, tie intuition, [xtro no 
lo suficiente como para crear con forme a dicha emo- 
ci6n iB , Por eso las grant Ees almas, en mayor profundidad 
que los filosoffos, stin las almas tie los artistas v los mfsti 
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cos (al mentis los pcrtcnctientcs a la mistica cristiana, que 
Bergsbn describe como actividad sobreabundamc, action 
y creatibn cn su totalidad) 19 . fin cl limife, es cl mistico cl 
que gc^a tie rods la creation, el que invents una expre- 
sidn tie la misma tanto mas adecuada cuanto mas dinami- 
ca. El alma mistica, servidora de un Dios abierto y tin ho 
(esios son los caraetcres del Empulso vital), goxa activa- 
mente de ttitlti cl uni verso v reproduce la alxTtura dc un 
Todo cn cl que no hay nada que ver o contemplar. Ani- 
mado fior la emocidn, el ftldsoib tlespejaba ya I mu as que 
st repaman los mistos dados en la expericneia, y prtilon- 
galxi su trazado liasta mas alia del «tgiro», indicantb en la 
tejanfo el pun to \ r inual donde todo$ se encontraban. 
Todo sucede como si lo que pcrmanctfa iddetetminado 
en la imuieibn filosdfica rctibicra una determination de 
un nuevo genera en la imuieibn mfstiea, como si la «pro- 
babilidad» propiamentc fitosbfica se prolongase en certe- 
7A mistica. Sin duda el filosofo solo puede considerar el 
alma mistica desde fucra y tlesde d punto tie vista de sus 
Ifneas dc probabitidad 4( \ Pero precisamente Li existentia 
misma tiel mistitismo otorga una probabilidatl superior a 
esta transmutacibn final en certcza, y tamhien como una 
en\'tjltura o un li'mite a todos los aspectos del metodo. 

* * * 

AI princ ipit) nos preguntamos: ecual cs la relacibn cn- 
tre los tres conccptos t’u nth men tales de Duration, tie 
Memoria y de Impulso l ital? cque pragreso seflalan en la 
illosofhi tie Bergson? \os parece que la Dur aekin define 
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es^-ncialmente ana m ukiplitidad virtual^ que dijim m 
Mturalez#) . La Memoria aparece cntonces como la co e- 
j xistenda de tod os l og g rudos de d/fer&ma e n esra multipl ied 
Y da d, en estayinSdadTplnalrngite^ el Imp ulso vital de- 
^ sjgna 3 aaaual kiacidn de este virtual siguiendo tineas de di- 

L} fermein q m, qufi se co rresponds con loj jgados, hastn cm 
Ifnea preSs a cfci homE ke cn la que d Imp ulse vital toma 
conckneia fie si. 
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